Sud: Okresny sud Roznava

Spisova znacka: 8Csp/3/2018

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7818200175

Déatum vydania rozhodnutia: 28. 06. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jarmila Dusakova

ECLI: ECLI:SK:OSRV:2018:7818200175.3

Rozsudok pre uznanie

Okresny sud Roznava, sudkynou JUDr. Jarmilou DuSakovou, v pravnej veci zalobcu Intrum Slovakia,
s.r.o., so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava, ICO: 35 831 154, zastipeného advokatom JUDr.
Janom Soltésom so sidlom Mytna 48, P.O.BOX 205, 810 00 Bratislava, proti zalovanym X./. U. V.,
K.. XX XX XXXX, O. X. XXXIXX, XXX XX Y., X.[. Z.A. V., K.. XXXXXXXX, X. XXX/XX, XXX XX Y., o
zaplatenie sumy vo vy8ke 6 024,38 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Zalovany 1/, 2/ st povinni spoloéne a nerozdielne zaplatit’ zalobcovi sumu vo vyske 6 024,38 Eur
spolu s urokom z omeskania vo vyske 5,00 % roéne zo sumy 4 548,16 Eur od 04.03.2017 do zaplatenia,
vSetko v mesacnych splatkach po 100,- Eur, po¢nuc mesiacom august 2018, vzdy do 20-teho drfia toho-
ktorého mesiaca pod hrozbou straty vyhody splatok, v pripade nezaplatenia jednej splatky.

II. Zalobcovi sa priznava néhrada trov konania v plnom rozsahu - 100 %.
odovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou domahal vydania rozhodnutia, ktorym by sud zaviazal Zalovanych na
zaplatenie sumy 6 024,38 Eur, spolu s urokom z omeskania vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 6 024,38 Eur
od 04.03.2017 do zaplatenia, ako aj ndhrady trov konania.

2. Svoju zalobu odévodnil tym, Ze pravny predchodca Zalobcu poskytol Zalovanym penaznu sumu na
zéklade Zmluvy o uvere &. 5069144347 zo dha 19.03.2015 (dalej len ,,zmluva?), uzatvorenej medzi
pravnym predchodcom Zalobcu ako veritelom a Zalovanymi ako diznikmi. Uver bol poskytnuty v celkove;
sume 4.600,00 Eur. Zalovani sa zaviazali uhradit pdZicku formou 48 pravidelnych mesaénych splatok
vo vyske 145,79 Eur, a to az do celkovej sumy pdzicky 6.997,05 Eur. Pravny predchodca Zalobcu vyzval
Zalovanych na uhradu diZnej sumy pred postupenim pohladavky. Nakolko Zzalovani na vyzvu pravneho
predchodcu nereagovali a dlh nezaplatili, na zaklade zmluvy o postupeni pohladavok &.0258/2017/
Ce, uzavretej medzi spolo€nostou Slovenska sporitelfia, a.s., ako postupcom, a spolo¢nostou Intrum
Slovakia s.r.0., ako postupnikom, bola pohladavka vod&i Zalovanym vo vySke 6.549,96 Eur postupena
Zalobcovi ako postupnikovi, o &om boli Zalovani upovedomeni. Zalobca si v tomto konani uplatfioval
len East' postupeného naroku, a to vo vyske nesplatenej istiny Uveru vo vySke 4.548,16 Eur, zmluvnych
urokov vo vyske 1.466,36 Eur a poplatkov za spravu uveru vo vyske 9,86 Eur, spolu s prisluSenstvom.

3. Sud v konani vydal platobny rozkaz, €. k. 8Csp/3/2018 - 52 zo dia 05.03.2018, ktorym Zalovanym uloZil
povinnost zaplatit Zalobcovi zalovanu sumu a nahradit’ trovy konania. Vo¢i predmetnému platobnému
rozkazu podali Zalovani vecne odévodneny odpor, na zaklade ktorého sud, uznesenim €. k. 8Csp/3/2018
- 59 zo dna 18.05.2018, predmetny platobny rozkaz zrusil.

4.V predmetnom konani std vytygil pojednavanie. Zalobca sa ospravedinil a Ziadal sud, aby v zaujme
hospodarnosti konania, rozhodol na zaklade predloZzenych dékazov s prihliadnutim na skutkovy a pravny



stav a zdroven suhlasil s tym, aby sud povolil Zalovanym splacat Zalovani sumu v minimalnej vyske
100 Eur/mesacne, pod hrozbou straty splatok.

5. Zalovani na pojednavani uviedli, Ze uznavaju Zalovant sumu &o do zékladu a vysky, vratane Grokov z
omeskania, ako aj trov konania. Predmetny Uver by splacali v mesacnych splatkach po 100 Eur. Vyjadrili
suhlas s tym, aby sud rozhodol rozsudkom pre uznanie, pokial im umozni splacat Zalovanu sumu v
splatkach.

6. Sud sa oboznamil s listinnymi dékazmi, tvoriacimi sucast sudneho spisu - Zmluvou o poskytnuti
spotrebitelského uveru, v8eobecnymi podmienkami zmluvy, oznamenim o vyhlaseni mimoriadnej
splatnosti, vyzvami na zaplatenie, zmluvou o postupeni pohladavok, oznamenim o postupeni
pohladavok, pisomnym vyjadreni m Zalobcu, platobnym rozkazom, odporom proti platobnému rozkazu,
uznesenim o zruSeni platobného rozkazu, ako aj dalSimi listinnymi dékazmi, ktoré su sucastou spisu.

7. Podla § 282 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), ak Zalovany uzna narok uplatneny
Zalobcom alebo jeho &ast, rozhodne sud na navrh Zalobcu rozsudkom pre uznanie naroku.

8. V odbvodneni takéhoto rozsudku sud uvedie len struénu identifikaciu procesného naroku a pravny
ddévod vydania rozsudku pre uznanie naroku. ( § 285 CSP).

9. S poukazom na to, Ze Zalovani uznali svoj dih voc€i Zalobcovi, sud rozhodol kontumaénym rozsudkom.
Sud zaroven povolil Zalovanym pohfadavku splacat po 100 Eur/mesacne, pod hrozbou straty vyhody
splatok.

10. Vzhladom na to, Ze Zalovani neuhradili svoju pohladavku riadne a v&as, dostali sa do omeskania
a preto Zalobcovi vznikol narok na uroky z omeskania, v zmysle § 517 ods. 1, 2 OZ, vo vyske 5,00 %
ro¢ne, ktora vyska je v sulade s Nariadenim vlady SR &. 87/95 Zb., ked vySka urokov z omeskania je
o 5 percentualnych bodov vyssia, ako zakladna urokova sadzba ECB, platna k prvému diu omeskania
s plnenim periazného dlhu.

11. Vyrok o trovach konania sa opiera o ustanovenie § 255 ods. 1 CSP, v zmysle ktorého sud prizna
strane nahradu trov, podla pomeru jej Uspechu vo veci. KedZe bol Zalobca v konani Uspesny, sud mu
priznal nahradu trov konania v plnom rozsahu.

12. V zmysle § 262 ods. 2 CSP o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po
pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, okrem pripadov odvolania

podaného z dévodu, Ze neboli splnené podmienky na vydanie takéhoto rozhodnutia (§ 356 CSP). V
takom pripade je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dia doru€enia rozsudku na Krajsky sud
v Kosiciach. Odvolanie sa podava na Okresny sud Rozfava v dvoch vyhotoveniach. Odvolanie musi
obsahovat okrem vSeobecnych nalezitosti (oznacenia sudu, ktorému je uréené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka, ¢o sa nim sleduje, spisovl znacku konania, podpis), oznacenie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa toto rozhodnutie povaZuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie méze byt odévodnené len skutonostami uvedenymi v § 365 ods. 1, 2 CSP.



