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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Malacky, samosudcom JUDr. Erikom Tomusom, podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku,
dfia 28. juna 2018 v Malackach, takto

rozhodol:

obvineni:

N. L., narodeny XX. Y. XXXX v T, trvale bydliskom Z., prechodne €. d. XXX, XXX XX L. P.,
H. Z., narodeny XX. B. XXXX v X., trvale bydliskom €. d. XXX, XXX XX L. P.,

sa uznavaju vinnymi, ze

dna 01.05.2017 v ¢ase okolo 20.30 hod. v priestore nastupist Zelezni¢nej stanice Malacky obvineny N.
L. fyzicky napadol poSkodeného O. T. nar. XX. XX.XXXX bytom T., D. U. XXXX/X tak, Zze ho opakovane
udrel pastou pravej ruky do oblasti tvare a spdsobil mu trznd ranu na brade, poc¢as tohto konfliktu skogil
na nohu poskodenej W. G., nar. XX. XX.XXXX, bytom L. P. XXX, otocil sa k nej, udrel ju dva krat laktom
do tvare a spdsobil jej trznu ranu na pere, potom ¢o poskodeného O. T. udrel dal$i neznamy chlapec,
ktory nasledne vybehol z nastupista pred stani¢nu budovu, poSkodeny O. T. utekal za nim, kde ho
okrikol obvineny H. Z., ktory sa s poSkodenym O. T. zacal hadat, potom do poskodeného sotil, za¢ali sa
pretahovat, padli na zem, kde obvinenému H. Z. podala neznama zena kamern, s ktorym poSkodeného
O. T. opakovane udieral do hlavy a spdsobil mu viaceré trznozmliazdené rany v oblasti temena hlavy,
ktoré zranenia si vyziadali lekarske oSetrenie s dobou lie€enia 14 dni, poCas ktorej doby poskodeny
nebol zasadnym spésobom obmedzeny v obvyklom spdsobe Zivota,

teda

obvineny N. L.

dopustil sa fyzicky na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti tym, Ze napadol iného, a €in spachal z
Casti na chranenej osobe,

obvineny H. Z.

dopustil sa fyzicky na mieste verejnosti pristupnom vytrznosti tym, Zze napadol iného, a ¢in spachal
zavaznejSim sposobom konania - so zbranou,

¢im spachali

obvineny N. L.

predin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. d) Trestného zakona, s poukazom na § 139

ods. 1 pism. a) Trestného zakona,

obvineny H. Z.



precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. b) Trestného zakona, s poukazom na § 138
pism. a) Trestného zakona.

Zatosa
odsudzuju

obvineny N. L.

podla § 219 ods. 1 Trestného zadkona s poukazom na § 37 pism. h), pism. m) Trestného zakona, § 38
ods. 4 Trestného zdkona, s pouzitim § 42 ods. 1 Trestného zakona, k suhrnnému trestu odratia slobody
vo vymere 30 (tridsat) mesiacov.

Podla § 51 ods. 1 Trestného zdkona s poukazom na § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sa
obvinenému vykon trestu odnatia slobody podmieneéne odklada a zaroveri sa mu uklada probacny
dohlad nad jeho spravanim v skiSobnej dobe.

Podla § 51 ods. 2 Trestného zakona sa obvinenému ur€uje skiSobna doba v trvani 3 (tri) roky.

Podla § 51 ods. 4 pism. g) Trestného zdkona sa obvinenému uklada povinnost' spocivajuca v prikaze
podrobit’ sa v sucinnosti s probacnym a mediaénym dradnikom alebo inym odbornikom programu
socialneho vycviku alebo inému vychovnému programu.

Podla § 42 ods. 2 prva veta Trestného zakona sud zruSuje vyrok o treste, ktory bol obvinenému ulozeny
v tresthom rozkaze Okresného sudu Bratislava IV zo 06. jula 2017, sp. zn. 2T/65/2017, pravoplatnom
dna 05. septembra 2017, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo nadvazujuce, ak
vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Obvineny H. Z.

podla § 364 ods. 2 Trestného zédkona s poukazom na § 36 pism. |) Trestného zakona, § 38 ods. 3
Trestného zakona, k trestu odriatia slobody vo vymere 8 (osem) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sa obvinenému vykon trestu odratia slobody podmiene¢ne
odklada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zdkona sa obvinenému uréuje skuSobna doba v trvani 18 (osemnast)
mesiacov.

Poucenie:

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni
od jeho dorucenia. Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa
lehota koné&i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi,
plynie lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskdr. Na navratenie lehoty sa primerane pouZije
ustanovenie § 64 (§ 355 ods. 1 Trestného poriadku).

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze poskodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade skody podé ina opravnena
osoba (§ 355 ods. 2 Trestného poriadku).

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba podla odseku 1 v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavnom pojednavani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v
trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356; pravoplatny



vyrok o uloZzeni ochranného opatrenia zhabania pefnaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podla § 289
ods. 5 (§ 355 ods. 3 Trestného poriadku).

Proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné opatrenie, méze zudastnena osoba podat odpor. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak zu€astnena
osoba podala odpor a nie je dovod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Ak ide o navrh na uloZenie ochranného opatrenia
zhabania penaznej Ciastky alebo zhabania majetku, postupuje sa dalej podla § 362a, prokurator vSak
neméze v tomto konani vziat navrh spat; takto sa postupuje aj vtedy, ak zu&astnena osoba podala
odpor a zaroven vznikol dévod na postup podla odseku 3, ale v dbésledku vzatia odporu opravnenou
osobou spéat sa stal trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym vo vyroku o vine a treste (§ 355 ods.
4 Trestného poriadku).

Ak samosudca po dorueni odporu nenariadi hlavné pojednavanie z dbévodu, Zze odpor podala
neopravnena osoba alebo bol podany oneskorene, odmietne odpor uznesenim. Proti tomuto uzneseniu
je pripustna staznost, ktora méa odkladny u&inok (§ 355 ods. 5 Trestného poriadku).

Ak bol obvineny stihany pre trestny &in uvedeny v § 211, mdze posSkodeny vziat suhlas s trestnym
stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruCi niektorej z osdéb uvedenych v odseku 1.
Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi (§ 355 ods. 6 Trestného
poriadku).

Ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat spat obZalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoruci niektorej z 0s6b uvedenych v odseku 1. Spatvzatim obZaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa
vracia do pripravného konania (§ 355 ods. 7 Trestného poriadku).

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba,
ako aj prokurator sa mdézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym sihlasom
(§ 355 ods. 8 Trestného poriadku).

Vzatie odporu spat, ak niet prekdzok, vezme samosudca uznesenim na vedomie (§ 355 ods. 9 Trestného
poriadku).

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podfa odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim
obzaloby prokuratorom na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla
§ 255 ods. 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni
veci prokuratorovi na postup podfa § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu
o vine a treste (§ 355 ods. 10 Trestného poriadku).

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje tento zakon nie€o iné, aj vykonatelnym, ak
a) odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu,

b) odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia,

C) sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny sugasne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby odpor
podala v jeho prospech ina opravnena osoba, difiom vzdania sa prava podat odpor (§ 356 Trestného
poriadku).



