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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senate zloZenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Jany BureSovej a ¢lenov senatu
JUDr. Moniky Juskovej a JUDr. Gabriely Klenkovej, PhD., v spore zalobcu Intrum Justitia Slovakia s.r.o.,
so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava - mestska &ast Staré Mesto, ICO: 35 831 154, zastupena JUDr.
Jan Soltés, advokat, so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava - mestska Gast’ Staré Mesto, proti Zalovanému
R.N. H.N., V.. XX XX XXXX, P. Q. XXX/XX, XXX XX P., o zaplatenie 68,- eur s prisluSenstvom, o spatvzati
Zaloby Zalobcom takto

rozhodol:

Pripusta spatvzatie zaloby.
ZruSuje rozsudok prvoinsStanéného sudu konanie zastavuije.

Nepriznava zalobcovi ndhradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Prvoindtanény sud rozsudkom ¢€.k. 5Csp/50/2017-46 zo diia 5.2.2018 rozhodol o uplatnenom naroku
Zalobcu tak, Ze Zalobu zamietol a Zalovanému nepriznal vo&i Zalobcovi ndhradu trov konania.
Rozsudok bol doruéeny stranam sporu. Dia 22.3.2018 prevzal rozsudok Zalovany, Zalobca prevzal
rozsudok dria 12.3.2018. Dria 13.3.2018 Zalobca oznamil sudu, Ze Zalobu berie voci Zalovanému spat’
v celom rozsahu z dévodu zaplatenia zalovanej pohladavky poc¢as sporu, o €om predlozili vypis, podla
ktorého Zalovany zaplatil Zalobcovi dia 27.9.2017 sumu 157,17 eur.

Zalobca si v spatvzati uplatnil trovy konania, pretoZe procesne Zalovany zavinil zastavenie konania
plnenim pocas sporu.

2. K spatvzatiu Zaloby sa Zalovany nevyjadril aj napriek tomu, Ze bol na tento ukon vyzvany sudom.
Podla § 370 ods. 1 CSP ak je zaloba vzata spat po rozhodnuti sudu prvej instancie, ale skor, ako
rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia.

Podla § 370 ods. 2 CSP sud spatvzatie Zaloby nepripusti, ak s tym protistrana z vaznych dévodov
nesuhlasi. Ak spatvzatie Zaloby pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvej indtancie a konanie
zastavi.

Odvolaci sud zistil, Ze k spatvzatiu Zaloby doSlo po rozhodnuti sidu prvej inStancie skér, ako rozhodnutie
nadobudlo pravoplatnost. Zalovany so spéatvzatim Zaloby nevyjadril nesthlas. Preto odvolaci sud
spatvzatie Zzaloby pripustil a konanie zastavil.

3. O trovach konania odvolaci sud rozhodol podla § 256 ods. 1 CSP. V sulade s citovanym zakonnym
ustanovenim by trovy konania patrili Zalobcovi, pretoZe Zalovany procesne zavinil zastavenie konania
tym, Ze uhradil dlh po podani Zaloby.

Je potrebné vSak uviest, ze o Uhrade dlhu mal zalobca informaciu od 27.9.2017, teda informaciou o
Uhrade dlhu disponoval Zalobca uz v Case, ked vo veci sud nariadil pojedndvanie a vo veci rozhodol
zamietnutim Zaloby. Tym, Ze Zalobca v€as nezareagoval na procesnu situaciu a prvoinstanény sud vo



veci rozhodol, spbésobil, Ze svojou nedochvilnostou a nesustredenym uplatfiovanim naroku vznikali po
uhrade dlhu dia 27.9.2017 dalSie vydavky, za ktoré zodpoveda Zalobca. Zalobca zodpovedé dokonca za
vydavky v suvislosti s konanim odvolacieho sudu o zastaveni konania. Preto odvolaci sud aplikujuc ust.
§ 257 CSP vynimoé&ne nahradu trov konania Zalobcovi nepriznal, pretoze uvedené je mozné povazovat
za také dévody, ktoré maju charakter osobitného zretela, za ktoré trovy nesie zodpovednost po uhrade
pohladavky Zalobca.

V takom pripade kazda zo sporovych stran nesie zodpovednost za im vzniknuté trovy z vlastného.

4. Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom odvolacieho sudu v pomere hlasov 3:0.
Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.
Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP).

Podla § 420 CSP, dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci same;j
alebo ktorym sa konanie kon¢i, ak

a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudoyv,

b) ten, kto v konani vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu,

c) strana nemala spdsobilost samostatne konat pred sidom v plnom rozsahu a nekonal za fnu zakonny
zastupca alebo procesny opatrovnik,

d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie,

e) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo

f) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces.

Podla § 421 ods. 1 CSP, dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo
alebo zmenilo rozhodnutie sudu prvej inStancie, ak rozhodnutie odvolacieho sudu zaviselo od vyrieSenia
pravnej otazky,

a) pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho sudu,

b) ktora v rozhodovacej praxi dovolacieho sidu este nebola vyrieSena alebo

c) je dovolacim sudom rozhodovana rozdielne.

Podla § 421 ods. 2 CSP, dovolanie v pripadoch uvedenych v odseku 1 nie je pripustné, ak odvolaci sud
rozhodol o odvolani proti uzneseniu podla § 357 pism. a) az n).

Podla § 423 CSP, dovolanie len proti ddvodom rozhodnutia nie je pripustné.

Podla § 424 CSP, dovolanie mdze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Podla § 427 ods. 1 CSP, dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od dorucenia rozhodnutia
odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané
opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej

opravy.

Podla § 427 ods. 2 CSP, dovolanie je podané v¢as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prislusnom
odvolacom alebo dovolacom sude.

Podla § 428 CSP, v dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh).

Podla § 429 ods. 1 CSP, dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a
iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom.

Podla § 429 ods. 2 CSP, povinnost podla odseku 1 neplati, ak je



a) dovolatelom fyzicka osoba, ktord ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupria,

b) pravnicka osoba a jej zamestnanec alebo ¢&len, ktory za fiu kona ma vysokoSkolské pravnické
vzdelanie druhého stupnia,

c¢) dovolatel v sporoch s ochranou slabSej strany podla druhej hlavy tretej Casti tohto zakona zastupeny
osobou zalozenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovhakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a
ak ich zamestnanec alebo ¢&len, ktory za ne kona ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupnia.



