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Uznesenie

Okresny sud KoSice Il v exekucnej veci opravneného: Dopravny podnik mesta KosSice, akciova
spolo&nost, so sidlom v Kosiciach, Bardejovska 6, ICO: 31 701 914, zastipeny JUDr. Petrom Frajtom,
advokatom, so sidlom v KoSiciach, Garbiarska 5 proti povinnej: H. Z., nar. XX.XX.XXXX, bytom v S., R.
X o vymozenie 55,55 € s prisluSenstvom a trov exekucie v konani vedenom sudnou exekutorkou JUDr.
Zorou Ferdinandy

rozhodol:
Exekuciu zastavuje.
odovodnenie:

Opravneny sa podanym ndavrhom zo dria 28.11.2016 domahal u sudnej exekutorky JUDr. Zorou
Ferdinandy vykonania exekucie voCi povinnej na vymoZenie pohladavky vo vySke 55,55 € s
prislusenstvom na zaklade exekuéného titulu, ktorym je pravoplatny a vykonatelny rozsudok Okresného
sudu Kosice Il spis. zn. 15C/106/2014-32 zo dna 06.08.2014.

Dna 13.03.2017 dorucila sudna exekutorka sudu Ziadost' o udelenie poverenia na vykonanie exekucie
s prilohami.

Podla polozky &. 13a sadzobnika sudnych poplatkov zak. €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a
poplatku za vypis z registra trestov (dalej len "zakon o sudnych poplatkoch") z navrhu na vykonanie
exekucie sa plati sudny poplatok vo vyske 16,50 eura.

Podla §2 ods. 1, pism. €) zakona o sudnych poplatkoch poplatnikom je opravneny v

exekuénom konani.

PretoZe sud z evidenénych pomdcok zistil, Ze opravneny dosial sudny poplatok z navrhu na vykonanie
exekucie nezaplatil, dha 11.04.2017 ho vyzval, aby sudny poplatok vo vySke 16,50 € v stanovenej lehote
zaplatil. Zaroven ho poudil, Ze pokial sudny poplatok nezaplati, sud v zmysle ust. § 57 ods. 1 pism. i) zak.
€. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej ¢innosti a o zmene a doplneni dalSich zakonov
(dalej len "Exekuény poriadok") exekuciu zastavi.

Opravneny napriek vyzve sudu sudny poplatok dosial nezaplatil.

Podla ust. § 243h ods. 1 prva veta zak. €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a

exekucénej ¢innosti a 0o zmene a doplneni dalSich zdkonov (dalej len "Exekulny poriadok") ak tento zakon
v § 243i az 243k neustanovuje inak, exekuéné konania za¢até pred 1. aprilom 2017 sa dokonc¢ia podla
predpisov u¢innych do 31. marca 2017.

Podla ust. § 57 ods. 1 pism. i) Exekuéného poriadku exekuciu sud zastavi, ak opravneny nezaplati sudny
poplatok za vydanie poverenia na vykonanie exekucie.

Podla ust. § 57 ods. 2 Exekuéného poriadku exekuciu mdze sud zastavit aj vtedy, ak to vyplyva z
ustanoveni tohto alebo osobitného zakona.

Podla ust. § 58 ods. 1 Exeku€ného poriadku exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.
Vzhladom na uvedené sud exekuciu zastavil.

O trovach exekucie rozhodne sud samostatnym uznesenim.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni odo dha jeho doru€enia na Okresny
sud Kosice Il. (§9a EP v spojeni s § 357 pism.b/ )

V zmysle ust. § 363 C.s.p. v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ust. § 127 ods. 1
a 2 C.s.p.) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla ust. § 364 C.s.p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania.

Podla ust. § 365 ods. 1 C.s.p. odvolanie mozno oddvodnit len tym, zZe:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€rovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla ust. § 365 ods. 2 a 3 C.s.p. odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit aj tym,
Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej indtancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej; odvolacie dévody a dékazy
na ich preukézanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



