Sud: Okresny sud Poprad

Spisova znacka: 5T/35/2018

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8718010237

Déatum vydania rozhodnutia: 27.06. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Maria Petruskova

ECLI: ECLI:SK:OSPP:2018:8718010237.2
Uznesenie

Okresny sud Poprad, samosudcom JUDr. Mariou PetruSskovou, v trestnej veci obv. M. Z,, G..
XXXXXXXX Z. Z. C., E. K. Z., F.. V. C.. XXX/XX, Q. G. V. O. XXXX A., 0.2. A. U. XXX, P. J., M. P.
dfia 27. juna 2018 takto

rozhodol
rozhodol:

Podla § 290 ods. 1 Trestného poriadku, s pouzitim § 215 ods. 1 pism. h/ Trestného poriadku zasta
vuje trestné stihanie obv. M. Z. pre skutok, ktorého sa mal dopustit’ tak, ze

- ako otec Y. Z., G.. XX XX.XXXX, hoci mu vyzivovacia povinnost vyplyva priamo zo zékona o rodine
a rozsudkom Okresného sudu Poprad, pod sp. zn. 14P/257/2010 zo dna 20.01.2011, pravoplatnym
dna 31.01.2011, bol zaviazany prispievat na vyzivu svojho syna Y. sumou 150,--eur mesacne, a to od
01.09.2010, ktoré bol povinny platit do ruk matke syna M. J. vzdy do 15-teho dria v mesiaci vopred, si tuto
svoju vyzivovaciu povinnost umyselne riadne neplnil v Hérke - KiSovciach, okres Poprad, v Madarskej
republike a inde od 07.02.2015 do 15.09.2016, kedy vyzivovacia povinnost na syna Y. skongila, s
vynimkou obdobia od 08.03.2016, kedy mu bola obmedzena osobna sloboda madarskymi organmi a
bol zadrzany a nasledne bol od 26.04.2016 do 11.08.2017 v Ustave na vykon trestu odiatia slobody v
Slovenskej republike, priom si vyzivovaciu povinnost na syna nahlasil a pricom v sledovanom obdobi
od 07.02.2015 do 08.03.2016 nebol evidovany ako uchadzac o zamestnanie na prisluSnom Urade prace
v Slovenskej republike ani v Madarskej republike, nebol poberatelom davok v hmotnej nidzi ani inych
Statnych davok, v sledovanom obdobi bol riadne zamestnany v Madarskej republike a mohol vyzivné
uhradzat’ a pri€om v obdobi od augusta 2016 do decembra 2017 uhradil na vyzivhom za sledované
obdobie aj prostrednictvom exekutora sumu v celkovej vySke 615,88,--eur, ¢im mu za uvedené obdobie
vznikol dlh na vyzivhom pre syna Y. Z., G.. XX.XX.XXXX, trvale bytom C. XXX, I., U. O. vo vyske
1 334,12,--eur, hoci bol trestnym rozkazom Okresného sudu Poprad pod sp. zn. 4T /4/2015 zo dia
30.01.2015, pravoplatnym dfia 17.02.2015, odsudeny za precin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207
ods. 1, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona,

- pravne kvalifikovany ako pre€in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. I, ods. 3 pism. ¢/
Trestného zakona,

pretoze

- zanikla trestnost Cinu.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury v Poprade podal dfa 20.03.2018 na obv. M. Z. obzalobu pre precin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. |, ods. 3 pism. ¢/ Trestného zakona pre skutok, ktorého sa
mal dopustit’ tak, Ze ako otec Y. Z., G.. XX XX.XXXX, hoci mu vyZivovacia povinnost vyplyva priamo zo
zakona o rodine a rozsudkom Okresného sudu Poprad, pod sp. zn. 14P/257/2010 zo dna 20.01.2011,
pravoplatnym dria 31.01.2011, bol zaviazany prispievat na vyZivu svojho syna Y. sumou 150,--eur



mesacne, a to od 01.09.2010, ktoré bol povinny platit do ruk matke syna M. J. vZdy do 15-teho dna
v mesiaci vopred, si tuto svoju vyzivovaciu povinnost umyselne riadne neplnil v Hérke - KiSovciach,
okres Poprad, v Madarskej republike a inde od 07.02.2015 do 15.09.2016, kedy vyZivovacia povinnost
na syna Y. skoncila, s vynimkou obdobia od 08.03.2016, kedy mu bola obmedzena osobna sloboda
madarskymi organmi a bol zadrzany a nasledne bol od 26.04.2016 do 11.08.2017 v Ustave na vykon
trestu odfatia slobody v Slovenskej republike, priom si vyZivovaciu povinnost na syna nahlasil a pri¢om
v sledovanom obdobi od 07.02.2015 do 08.03.2016 nebol evidovany ako uchadza¢ o zamestnanie na
prislusnom urade prace v Slovenskej republike ani v Madarskej republike, nebol poberatefom davok
v hmotnej nudzi ani inych Statnych davok, v sledovanom obdobi bol riadne zamestnany v Madarskej
republike a mohol vyZivné uhradzat a pri¢om v obdobi od augusta 2016 do decembra 2017 uhradil na
vyzivnom za sledované obdobie aj prostrednictvom exekutora sumu v celkovej vySke 615,88,--eur, €im
mu za uvedené obdobie vznikol dlh na vyZivnom pre syna Y. Z., G.. XX XX.XXXX, E. K. C. XXX, I.P., U. O.
vo vySke 1 334,12,--eur, hoci bol trestnym rozkazom Okresného sudu Poprad pod sp. zn. 4T /4/2015 zo
dna 30.01.2015, pravoplatnym dnia 17.02.2015, odsudeny za precin zanedbania povinnej vyZivy podla
§ 207 ods. 1, ods. 3 pism. b/ Trestného zakona.

Dria 17.05.2018 Okresny sud Poprad pod sp. zn. 5T 35/2018 vydal trestny rozkaz, ktorym obv. M. Z.
uznal vinnym z prec€inu zanedbania povinnej vyZivy podfa § 207 ods. |, ods. 3 pism. ¢/ Trestného zakona,
za ktory mu ulozil suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 28 mesiacov, s vykonom trestu odnatia
slobody v Ustave na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

V zékonom stanovenej lehote podal obv. M. Z. prostrednictvom zvolenej obhajkyne Mgr. W. G.A. odpor,
sucastou ktorého bola fotokdpia poStovej poukazky o zaplateni dlZného vyZivného v zmysle trestného
rozkazu konajuceho sudu a to vo vySke 1 335,--eur.

Podla § 86 pism. a/ Trestného zakona trestnost’ €inu zaniké aj vtedy, ak ide o trestny &in zanedbania
povinnej vyZivy podla § 207, ak trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost
dodatocne splnil skér, nez sa sud odobral na zavere€nu poradu.

Podla § 290 ods. 1 Trestného poriadku ak vyjde najavo mimo hlavného pojednavania niektora z okolnosti
odbvodriujucich zastavenie trestného stihania podla § 281 ods. 1 alebo 2 alebo prerusenie trestného
stihania podfa § 283 ods. 1 alebo 2, sud trestné stihanie zastavi alebo prerusi .

Z vy$Sie uvedeného je teda zrejme, Ze obvineny svoju vyzivovaciu povinnost dodato&ne splnil este pred
tym, nez sud vo veci nariadil hlavné pojednavanie, pricom dbkazy zabezpe&ené pripravnym konanim
preukazali su€asne i to, Ze tento trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé nasledky pre maloleti osobu a
preto bolo potrebné rozhodnut tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia a trestné stihanie
obv. M. Z. zastavit' v $tadiu mimo hlavného pojednavania v zmysle ustanovenia § 290 ods. 1 Trestného
poriadku.

- najmene;j tri mesiace v obdobi dvoch rokov nepini imyselne zakonnu povinnost vyzivovat iného a ¢in
spachal hoci bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky ¢in odsudeny.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu méze prokurator podat’ staznost’ do 3 dni od jeho oznamenia prostrednictvom
Okresného sudu Poprad na Krajsky sud v PreSove. Podanie staznosti ma odkladny Gc&inok.



