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Uznesenie

Okresny sud v Galante pred samosudcom JUDr. Miroslavom Studencanom v trestnej veci obvinenej J.
J. pre precin ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. b) Tr. zakona na verejnom
zasadnuti konanom dna 04.04.2022 takto

rozhodol:

Podla § 399 ods. 2 Tr. poriadku sa navrh na povolenie obnovy konania podany prokuratorkou Okresne;j
prokuratlry v Galante v neprospech obvinenej J. J., K.. XX. XX XXXX B. K. G., I. O. S., Z. XX smerujici
vocCi uzneseniu Okresného sudu Galanta sp. zn. 31T 134/2018, zo dia 14.02.2019 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu Trnava sp. zn. 6To 80/2019 zo dia 19.09.2019

zamieta,

pretoze nevysli najavo skuto€nosti alebo dékazy sudu skér nezname, ktoré by mohli sami o sebe alebo
v spojeni so skutocnostami a dékazmi sidu skér znamymi viest k zaveru, ze dévody na zastavenie
trestného stihania tu neboli a Ze je namieste v konani o obzalobe pokraCovat.

odovodnenie:

Dra 21.02.2020 bol na tunajsi sud doru€eny navrh na povolenie obnovy konania v neprospech obvinene;j
J.Y. J., K. XX XX XXXX B. K. G., vogi ktorej bolo uznesenim Okresného sudu Galanta pod sp. zn.
31T/134/2018 zo dha 14.02.2019 podfa § 241 ods. 1 pism. ¢) Tr. poriadku s poukazom na § 215 ods. 1
pism. d) Tr. poriadku z dévodu uvedeného v § 9 ods. 1 pism. g) Tr. poriadku, trestné stihanie zastavené,
za precin ohrozovania mravnej vychovy mladezZe podla § 211 ods. 1 pism. b) Tr. zakona, s poukazom
na zasadu ne bis in idem.

Prokuratorka Okresnej prokuratury v Galante svoj navrh odévodnila tym, Ze neboli splnené zdkonné
podmienky na zastavenie trestného stihania v zmysle § 215 ods. 1 pism. d) Tr. poriadku z dévodu,
?e Rozhodnutie mesta Sala zo dfia 11.06.2018, ktorym bola J. J. postihnuta za totozny skutok ako
priestupok na Useku Skolstva podfa § 37 ods. 1 zakona €. 596/2003 Z. z. o Statnej sprave v Skolstve a
Skolskej samosprave a o zmene a doplneni niektorych zakonov v znani neskorSich predpisov, a bolo
jej ulozené pokarhanie, je nepreskimatelné a zmatocné. V rozhodnuti absentuje presna identifikacia
osoby obv. J.P. J.. V celom rozhodnuti niet zmienky o datume a mieste jej narodenia. To, Ze by
bola obvinena priestupkovo postihnuta nevyplynulo ani z vypisu z Ustrednej evidencie priestupkov
Ministerstva vnutra Slovenskej republiky zo diia 27.06.2018. Okresna prokuratura Galanta sa preto
nestotoZfiuje s argumentaciou sudu, ktory bez toho aby nariadil hlavné pojednavanie, na ktoré by
predvolal v3etky procesné strany, rozhodol takpovediac ,0d stola“, bez nalezitého zistenia skutkového
stavu, predovSetkym bez prejednania veci pred sudom, ktory postup si Ziadali okolnosti predmetnej
trestnej veci.

NavySe, okrem staznosti proti rozhodnutiu prvostupfiového sudu, na zaklade podnetu Okresne;j
prokuratury Galanta, Okresna prokuratura Nové Zamky podala protest prokuratora dria 20.06.2019 proti
rozhodnutiu Mesta Sala &. 9077/2018/SSU/2726 zo diia 11.06.2018, ktorym bola J. J. uznana vinnou zo



spachania priestupku podfla § 37 ods. 1 zakona €. 596/2003 Z. z. o Statnej sprave v Skolstve a Skolskej
samosprave a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov. Dia 12.07.2019
bolo vyhovené protestu prokuratora a bolo zrusené rozhodnutie o priestupku vydaného Mestom Sala
zo da 11.06.2018 sp. zn. 9077/2018/SSU/2726.

Nakolko po pravoplatnom uzneseni Okresného sudu Galanta sp. zn. 31T/134/2018 zo dia 14.02.2019
v spojeni s uznesenim Krajského sudu Trnava sp. zn. 6To/80/2019 zo dia 19.09.2019 vysli najavo nové
skuto€nosti sudu skér nezname, ktoré mdézu oddvodnit’ iné rozhodnutie o vine a o treste, su splnené
podmienky pre povolenie obnovy konania v zmysle § 396 ods. 2 Tr. poriadku a preto povazuje navrh
na povolenie obnovy konania za dévodny.

Sud po zadovazeni trestného spisu Okresného sudu Galanta sp. zn. 31T/134/2018 a jeho naslednym
preskumanim zistil, Ze uznesenim Okresného sudu v Galante sp. zn. 31T/134/2018, zo dha 14.02.2019
bolo podla § 241 ods. 1 pism. c¢) Tr. poriadku s poukazom na § 215 ods. 1 pism. d) Tr. poriadku z
doévodu uvedeného v § 9 ods. 1 pism. g) Tr. poriadku, zastavené trestné stihanie obvinenej J. J., K..
XX XX XXXX B. K. G., pre pre€in ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 ods. 1 pism. b)
Tr. zakona, ktorého skutku sa mala dopustit tak, ze

ako matka maloletej dcéry Q. D. J., K.. XX.XX.XXXX, ktora bola v Skolskom roku 2017/2018 Ziackou 4.
roénika Spojenej $koly so sidlom na ul. Kratkej v $ali, v mieste prechodného bydliska v Sali na ul. Hollej
28 nezabezpecila riadnu a pravidelnu ucast’ na vyu€ovacom procese dcéry Q. D., ¢im pocas obdobia
Skolského roku 2017/2018 vymeskala 160 neospravedinenych vyu€ovacich hodin.

Sud na zaklade podaného navrhu na povolenie obnovy konania vo veci konal na verejnom zasadnuti.
Odsudena J. J. vyuzila svoje pravo a odmietla vypovedat'.

Sud v rdmci verejného zasadnutia realizoval oboznamenie s trestnym spisom Okresného sudu Galanta
sp. zn. 31T/134/2018 ako aj z listinnymi materialmi, ktoré do spisu zalozil obhajca odsudenej - a to
posudky a rozhodnutia zaloZzené na ¢l. 24-26, ako i odpis registra trestov.

Na zaklade vykonaného dokazovania sud dospel k pravnemu zaveru, Ze vdanom pripade neboli splnené
z&konné podmienky na povolenie obnovy konania.

Podla § 394 ods. 2 Tr. poriadku obnova konania, ktoré sa skoncilo pravoplatnym uznesenim sudu
o zastaveni trestného stihania, podmiene€nom zastaveni trestného stihania alebo podmiene&nom
zastaveni trestného stihania, spolupracujuceho obvineného sa povoli, ak vyjdu najavo skuto¢nosti alebo
dokazy sudu skér nezname, ktoré by mohli samy osebe alebo v spojeni so skutoénostami a dokazmi
uz skér znamymi viest' k zaveru, Ze dévody na zastavenie alebo podmieneéné zastavenia tu neboli a
Ze je namieste v konani o obzalobe pokracovat.

Sud sa zaoberal podanym navrhom na povolenie obnovy konania zo strany prokuratiry a po vykonani
dokazovania dospel k pravnemu nazoru, Ze nevysli najavo nové skuto€nosti alebo dékazy, ktoré sudu
boli skér nezname. Za nové skuto€nosti alebo dékazy v zmysle ustanovenia § 394 ods. 1 Tr. poriadku
nemozno povazovat skutoCnosti alebo dékazy, ktoré mozno zistit z obsahu spisov, a to ani vtedy, ked
sa sud s nimi v rozhodnuti nevysporiadal alebo ich dokonca prehliadol, resp. z objektivnych pri¢in mu
neboli v ¢ase vyhlasenia rozsudku zname. V konani o povoleni obnovy konania v zasade neplati revizny
princip. Sud v tomto konani rieSi otazku, ¢i v navrhu su uvedené nové skuto€nosti alebo dokazy sudu
skér nezname, ktoré by samy o sebe alebo v spojeni so skutoénostami alebo dékazmi uz znamymi
mohli odévodnit ich zmenu. Skutoénost predtym neznamou sa rozumie objektivne existujuci jav, ktory
je v tej istej veci dékazom. Nové skuto€nosti v konani o povoleni obnovy konania treba preukazat
novymi dékazmi. Predtym neznamym dbkazom sa rozumie predovSetkym ddkaz, ktory nebol vykonany
v pévodnom konani.

Uznesenie Okresného sudu Galanta sp. zn. 31T/134/2018 o zastaveni trestného stihania podla § 241
ods. 1 pism. c¢) Tr. poriadku v spojeni s § 215 ods. 1 pism. d) Tr. poriadku z dévodu podla § 9 ods. 1 pism.
g) Tr. poriadku bolo vydané dia 14.02.2019 a pravoplatnost nadobudlo v spojeni s uznesenim Krajského
sudu v Trnave sp. zn. 6To/80/2019 diiom 19.09.2019. Rozhodnutie o vyhoveni protestu prokuratora



a vzrpéenia rozhodnutia o priestupku vydaného Mestom Sala zo dfia 11.06.2018 sp. zn. 9077/2018/
SSU/2726 bolo vydané dna 12.07.2019.

Na zaklade vySSie uvedenych skuto€nosti je sud toho nazoru, Ze v pripade podmienok na povolenie
obnovy konania musia vyjst najavo nové skutoCnosti sudu skdér nezname, ktory vo veci konal, to
znamena, Ze by sa malo jednat o skutoCnosti a dokazy skér nezname, ktoré predchadzali samotnému
rozhodnutiu, sudu v pévodnom konani. KedZe o samotnom proteste bolo rozhodnuté dfia 12.07.2019,
teda po rozhodnuti o zastaveni trestného stihania, sud ma za to, Ze neboli splnené zakonné podmienky,
na to aby mohol povolit obnovu konania.

Okrem uvedeného sud ma za to, ze v suvislosti s rozhodnutim o vyhoveni protestu prokuratora
a zruSenia rozhodnutia o priestupku dfiom 12.07.2019, ni¢ nebranilo prokuratire, v ramci vykonu
pbésobnosti, tento argument ako novu skuto€nost, uviest v podanej staznosti smerujucej proti uzneseniu
o zastaveni trestného stihania Okresného sudu Galanta, pretoZze o vyhoveni protestu prokuratora a
zrusenia rozhodnutia o priestupku vydaného Mestom Sala bolo rozhodnuté dia 12.07.2019, pricom
Okresnej prokurattre Galanta bolo doru¢ené rozhodnutie Mesta Sala dfia 16.08.2019 (vid. &l. 68 v spise
31T/134/2018) a Krajsky sud v Trnave rozhodoval pod sp. zn. 6To/80/2019 az dia 19.09.2019.

Z vySSie uvedenych dévodov sud zastava nézor, Ze neboli spinené zakonné podmienky na vyhovenie

navrhu Okresnej prokuratury Galanta na povolenie obnovy konania, pretoZe tato nova skuto¢nost bola
Okresnej prokurature Galanta znama uz dia 16.08.2019, teda pred rozhodnutim Krajského sudu Trnava.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost v lehote do troch pracovnych dni od oznamenia. Staznost
ma odklada ucinok.



