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Uznesenie

Okresny sud Bratislava llI, v konani vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: J. S., B.. XX.XX.XXXX, O.
X. Y. Y. X, U, t.€. umiestneného v Reedukaénom centre Hlohovec, Zamok 1, Hlohovec, statneho obCana
SR, zastupeného opatrovnikom: Uradom prace, socialnych veci a rodiny Pezinok, usek socialnych
veci a rodiny, pracovisko Senec, so sidlom Kratka 1, Senec, maloleté dieta rodi¢ov - matky: U. S., B..
XX XX XXXX, 0. X.Y.. Y. X, U., 0..C.. X. W.G., U,, $tatnej ob&ianky SR a otca: PH. K., B.. XX.XX.XXXX,
0. X. X. XX, étatneho ob&ana SR, o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Pezinok, Usek
socialnych veci a rodiny, pracovisko Senec, so sidlom Kratka 1, Senec, na vydanie neodkladného
opatrenia, takto

rozhodol:

Sud nariaduje neodkladné opatrenie, ktorym dogasne zveruje maloletého J. S., B.. XX.XX.XXXX, do
starostlivosti Reedukacného centra Hlohovec, Zamok 1, Hlohovec.

odovodnenie:

1/ Urad prace, socialnych veci a rodiny Pezinok, Usek socialnych veci a rodiny, pracovisko Senec, so
sidlom Kratka 1, Senec (dalej len ,,urad“) podanim, doru¢enym tunajSiemu sudu dria 26.06.2018 navrhol
sudu nariadit neodkladné opatrenie, ktorym maloletého zveri do starostlivosti Reedukaéného centra
Hlohovec, Zamok 1, Hlohovec.

2/ Urad navrh na nariadenie neodkladného opatrenia odévodnil tym, Ze diia 10.01.2018 malolety ukongil
pobyt v Sukromnom lie€¢ebno-vychovnom sanatériu, Dialniéna 1, Senec, kde bol do¢asne umiestneny
na zaklade uznesenia Okresného sudu Bratislava Ill zo diia 21.09.2017 ¢.k. PPOm/7/2017-34. Dna
10.01.2018 odovzdalo Sukromné lie€ebno-vychovné sanatérium Senec maloletého do Reeduka&ného
centra Hlohovec, kde odstupili aj spisovu dokumentaciu maloletého. V sucasnosti je nad maloletym
vykondavané vychovné opatrenie - pobyt v Reedukaénom centre Hlohovec na zaklade rozhodnutia
Okresného sudu Bratislava lll zo dfia 26.10.2017 &.k. 51P/301/2016-54, pravoplatnym dra 03.01.2018.
Drfa 02.02.2018 sa na Okresnom sude Bratislava lll konalo pojednavanie pod sp. zn. 2T 126/2017,
trestna vec proti obvinenému maloletému a spol., pre zlo€in lupeZze podla § 188 ods. 1 zakona ¢&.
300/2005 Z.z. Trestného zakona (dalej len ,TZ*), spolupachatefstvom podfa § 20 TZ. Malolety bol
uznany vinnym zo zlo€inu lupeze podla 188 ods. 1 TZ, spolupachatelstvom podfa § 20 TZ. Podla
§ 188 ods. TZ s poukazom na § 117 ods. 1 TZ a § 38 ods. 3 TZ a § 36 pism. j/, I/ TZ bol
odsudeny k trestu odhatia slobody v trvani 18 mesiacov. Podla § 119 ods. 1 TZ sa obZalovanému
mladistvému vykon uloZzeného trestu podmieneéne odklada na skigobnd dobu v trvani 2 rokov. Urad
opakovane v drfioch 15.02.2018, 28.02.2018, 01.03.2018 dostal od Reedukacného centra Hlohovec
oznamenie o tom, Ze malolety nepovolene opustil zariadenie a nasledne bol Coskoro vzdy vypatrany
a zadrzany prislusnikmi OR PZ Senec. Malolety sa za cely €as dopustil viacerych nedovolenych
opusteni zariadeni, priCom bol raz aj pod vplyvom alkoholu a raz pod vplyvom navykovych a
psychotropnych latok. Dria 04.05.2018 urad obdrzal uznesenie o trestnom stihani maloletého ako
obvineného vo veci zlo€inu kradeZe. Dha 16.05.2018 urad obdrZal oznamenie z Reedukacného
centra Hlohovec, Ze malolety je podozrivy z protipravneho konania. Zo spravy Reeduka¢ného centra



Hlohovec zo dia 11.05.2018 vyplyva, Ze centrum odporuca, aby malolety nadalej zotrval v zariadeni,
nakolko je to pre neho prospedné. Prostredie reeduka&ného centra, pravidelny rezim, vyzadovanie
discipliny a plnenia si povinnosti by malo byt napomocné v korekcii prejavov jeho nevhodného
spravania, v navyku dodrziavania pravidiel spoluZitia a spolo&enskych noriem. Urad méa za to, Ze aj
napriek opakovanym utekom maloletého vychovné opatrenie pini svoj ucel. Malolety nie je vystaveny
patologickym vplyvom v domacom prostredi, nakolko matka maloletého nezvladala vychovu maloletého.
Malolety je v chranenom prostredi, kde navstevuje 1.D triedu v u€ebnom odbore stavebna vyroba
- maliarske a natieraCské prace, ktory je urleny pre Ziakov so Specialnymi vychovno-vzdelavacimi
potrebami. Reedukagné centrum maloletému poskytuje vychovu a vzdelavanie na optimalizaciu jeho
psychosocialneho vyvinu, odstrafiovanie poruch spravania a vytvara predpoklady na jeho osobnostnu
a socialnu integraciu. Zaverom urad konStatuje, Ze malolety neviedol riadny Zivot, zanedbéval
povinnu Skolsku dochadzku, opakovane sa dopustal protipravneho konania. A podla nazoru uradu
to bolo spdsobené s vysokou pravdepodobnostou zlyhanim riadnej vychovy u maloletého. Taktiez u
surodencov maloletého sa vyskytovala protispolo¢enska Cinnost. Vzhfadom na uvedené ma urad
za to, Ze nariadenie neodkladného opatrenia by bolo pre maloletého najvhodnejSie, nakofko pobyt v
Reedukacnom centre Hlohovec mézZe u maloletého kladne ovplyvnit jeho duSevny, mravny a socialny
vyvin so zretelom na dosiahnuty stupefi jeho rozumového a mravného vyvoja, na jeho osobné vlastnosti,
rodinnu vychovu a prostredie, z ktorého pochadza, a tym maloletého zaroveri chranit pred Skodlivymi
vplyvmi a spolo€nost pred pachanim trestnej €innosti. Reeduka&né centrum je jednym zo spdsobov ako
zabezpecit riadnu vychovu maloletej osoby, ktora sa opakovane dopustala protispoloenského konania.
Je to v zaujme maloletého a nie v zaujme rodiny, ktorda ma tendenciu bagatelizovat a ospravedifiovat
spravanie maloletého, pri¢om nevie zabezpedit jeho riadnu vychovu. Urad vyslovil presved&enie,
Ze ma za to, Ze po takomto opatreni bude mat malolety upevnené kladné charakterové vlastnosti
tak, aby sa stal riadnym ob¢anom. Na z&klade uvedeného ma urad za to, Ze navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia je v zaujme maloletého, nakolko z&konni zastupcovia maloletého nevedia
zabezpedit starostlivost’ o jeho vSestranny fyzicky a psychicky vyvin a malolety je v chranenom prostredi.

3/ Sud sa oboznamil s pisomne podanym navrhom uradu na nariadenie neodkladného opatrenia a
jeho prilohami, pripojenym sudnym spisom tunajSieho sudu sp. zn. 51P/301/2016 vo veci ulozenia
vychovného opatrenia maloletému a dospel k zaveru, Ze navrh na nariadenie neodkladného opatrenia
ma charakter bezodkladnosti.

4/ Z pripojenych Ziadosti Reeduka&ného centra o zadrzanie maloletého a zapisnic OO PZ v Senci
0 podani vysvetlenia maloletym vyplyva, Ze malolety opakovane nepovolene opustil Reedukaéné
centrum Hlohovec, a to dna 03.02.2018, 15.02.2018, 28.02.2018, 15.03.2018, 27.03.2018, 03.05.2018
a 10.06.2018. Z rozsudku Okresného sudu Bratislava Il zo dria 02.02.2018 ¢.k. 2T/126/2017-248,
pravoplatného dria 02.02.2018 vyplyva, Ze malolety bol uznany za vinného zo zlolinu lupeze
spolupachatelstvom, za €o bol odsudeny k trestu odfatia slobody v trvani 18 mesiacov s podmieneénym
odkladom vykonu trestu na skuSobnu dobu v trvani dvoch rokov. Z uznesenia OO PZ v Senci,
odboru kriminalnej policie zo diha 12.02.2018 CVS: ORP:-101/1-VYS-SC-2018 vyplyva, Ze bolo zagaté
stihanie maloletého ako obvineného vo veci zlo€inu kradeZe formou spolupachatelstva. Z oznamenia
Reedukacného centra zo dfia 16.05.2018 vyplyva, Ze centrum podalo OO PZ Hlohovec oznamenie
0 podozreni z protipravneho konania maloletého. Zo spravy Reedukaéného centra Hlohovec zo
dria 03.05.2018 vyplyva, Ze malolety opakovane nepovolene opustil centrum. Reedukaéné centrum
odporuca, aby malolety nadalej zotrval v zariadeni, nakolko je to pre neho prospesné. Prostredie
reedukacného centra, pravidelny rezim, vyZzadovanie discipliny a plnenia si povinnosti by malo byt
napomocné v korekcii prejavov jeho nevhodného spravania, v navyku dodrziavania pravidiel spoluZitia
a spolocenskych noriem.

5/ Uznesenim Okresného sudu Bratislava Ill zo dna 21.09.2017 &.k. PPOm/7/2017-34, vykonatelnym
dna 21.09.2017 sud nariadil neodkladnym opatrenim zverenie maloletého do starostlivosti Sukromného
lieCebno-vychovného sanatéria, Dialni¢na 1, Senec.

6/ Rozhodnutim Okresného sudu Bratislava Ill zo dfia 26.10.2017, ¢.k. 51P/301/2016-54, pravoplatnym
a vykonatelnym dria 03.01.2018 sud nariadil maloletému vychovné opatrenie - pobyt v Reedukacnom
centre Hlohovec, Zadmok 1, Hlohovec a zruSil uznesenie Okresného sudu Bratislava lll zo dfia 21.09.2017
¢.k. PPOm/7/2017-34, ktorym bolo nariadené neodkladné opatrenie. Sud mal na zaklade vykonaného
dokazovania preukazané, Ze ulozenie vychovného opatrenia je v zaujme maloletého, kedZe si to



vyZzaduje zaujem na riadnej vychove maloletého. Dévod ulozenia vychovného opatrenia spocival v
spravani maloletého, ako aj v zanedbavani vychovy zo strany rodi¢ov, resp. nedostatoénom vychovnom
pbésobeni zo strany rodicov, ktori spolu neziju, matka byva na ubytovni, kde nemo6ze s maloletym byvat
a na iné byvanie nema finanéné prostriedky a neméze tak byt' s maloletym a vychovne na neho vplyvat
a otec sa o0 maloletého nezaujima, Zije ako bezdomovec v Bernolakove. PretoZze zaujem na priaznivom
psychickom, fyzickom a socialnom vyvoji maloletého vyZaduje jeho umiestnenie v reedukaénom centre,
ktoré umiestnenie maloletého navrhoval opatrovnik maloletého, doporudili oSetrujuci lekari maloletého,
ako aj sanatérium, kde je malolety umiestneny a s umiestnenim maloletého v reedukaénom centre
toto centrum suhlasilo po dohode s opatrovnikom maloletého a v zaujme maloletého s umiestnenim
maloletého suhlasila matka, sud navrhu vyhovel. Sud mal za to, Ze je potrebné, aby sa malolety podrobil
vychovnému opatreniu vzhladom k svojmu spravaniu, pachaniu trestnej ¢innosti a experimentovaniu s
navykovymi a psychotropnymi latkami. Pretoze u maloletého su dlhodobo pritomné vychovné problémy,
ktoré sa prejavovali opakovanym zaskolactvom, agresivnym a drzym spravanim voci pedagdégom,
drobnymi kradeZami, experimentovanim s navykovymi a psychotropnymi latkami a uz ulozené vychovné
opatrenie neviedlo k naprave, svojim vychovnym a terapeuktickym pdsobenim zariadenia, kde bol i je
malolety umiestneny nedoslo k odstraneniu poruch agresivneho spravania maloletého a k reSpektovaniu
stanovenych pravidiel, sud vyhovel ndvrhu navrhovatela a maloletému nariadil pobyt v Reedukacnom
centre Hlohovec, ciefom ktorého zariadenia je vychova a vzdelavanie deti s poruchami psychického
alebo socialneho vyvinu, u ktorych boli zistené poruchy spravania. Za danych okolnosti mal sud za to,
Ze v reedukaénom centre bude maloletému poskytnuta potrebna vychova s ciefom jeho opatovného
zaclenenia sa do socialneho prostredia. Sud mal tiez za to, Zze umiestnenim maloletého v reedukacnom
centre sa taktiez zniZi riziko uteku maloletého, nakolko reedukaéné centrum sa nachadza mimo miesta
bydliska maloletého.

7/ Podla § 2 ods. 1 zdkona €. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,C.m.p.%),
na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

8/ Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku v zneni zakona €. 87/2017
Z.z. (dalej len ,C.s.p.“), pred zacatim konania, po€as konania a po jeho skon&eni sud mdze na navrh
nariadit neodkladné opatrenie.

9/ Podfa § 325 ods. 1 C.s.p., neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena. Podla § 325 ods. 2 pism. d) C.s.p.,
neodkladnym opatrenim mozno strane uloZzit najma, aby nie€o vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie€o
znasala.

10/ Podla § 326 ods. 1 C.s.p., v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podfa § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa mé poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

11/ Podla § 328 ods. 1 C.s.p., ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

12/ Podla § 329 ods. 1 vety prvej C.s.p., sud mdzZe rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

13/ Sud pri rozhodovani o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia prihliadal na to, €i si
jeho nariadenie vyZaduje bezodkladna potreba Upravy pomerov U€astnikov konania a najma zaujem
maloletého dietata. Sud méze pritom nariadit’ len také neodkladné opatrenie, ktoré postacuje na
dosiahnutie ucelu, nesmie volit neodkladné opatrenie, ktorym by sa zbyto€ne, nevhodne alebo nezvratne
zasahovalo do prav ucastnikov konania. Podmienkou pre jeho nariadenie je osvedCenie, Ze bez
okamzitej Upravy pomerov, by bolo pravo u¢astnika ohrozené. Pre nariadenie neodkladného opatrenia
je nutné, aby boli osvedCené aspori zakladné skutoCnosti potrebné pre zaver o pravdepodobnosti
naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana, ako i osvedCenie, Ze je tu bez okamzitého zasahu sudu
nebezpeclenstvo realnej a bezprostredne hroziacej ujmy.



14/ Sud mal preukazané, ze rozhodnutim tunajSieho sudu zo dna 26.10.2017 &.k. 51P/301/2016-54
bolo maloletému ulozené vychovné opatrenie - pobyt v Reedukaénom centre Hlohovec. Na zaklade
uvedeného rozhodnutia je malolety v su€asnosti v Reedukaénom centre Hlohovec. Vychovné opatrenie
bolo maloletému uloZzené podla § 37 ods. 3 zakona €. 36/2005 Z.z. Zakona o rodine v zneni neskorsich
predpisov. Takéto vychovné opatrenie mozno nariadit’ najdlhSie na Sest’ mesiacov. Rozhodnutie zo
dnia 26.10.2017 &.k. 51P/301/2016-54 nadobudlo pravoplatnost dria 03.01.2018 a Sestmesacna lehota
vychovného opatrenia uplynie dfia 03.07.2018, €im je dana bezodkladna potreba Upravy pomerov. Sud
mal z uradom predlozenych dékazov preukazané, Zze spravanie maloletého je aj nadalej problematické
aj napriek nariadenému a realizovanému vychovnému opatreniu. Sud sa stotoznil s navrhovatelom, Ze
aj napriek opakovanym utekom maloletého vychovné opatrenie plni svoj u€el. Malolety nie je vystaveny
patologickym vplyvom v domacom prostredi, nakolko matka maloletého nezvladala vychovu maloletého.
Malolety je v chrdnenom prostredi, kde navstevuje 1.D triedu v u¢ebnom odbore stavebna vyroba -
maliarske a natieraské prace, ktory je uréeny pre Ziakov so Specialnymi vychovno - vzdelavacimi
potrebami. Reeduka&né centrum maloletému poskytuje vychovu a vzdelavanie na optimalizaciu jeho
psychosocialneho vyvinu, odstrafiovanie poruch spravania a vytvara predpoklady na jeho osobnostnu
a socialnu integraciu. Nariadenie neodkladného opatrenia je podfa nazoru sudu zhodne s nazorom
navrhovatela v zaujme maloletého, je pre maloletého najvhodnejSie, nakolko pobyt v Reedukaénom
centre Hlohovec mbzZe u maloletého kladne ovplyvnit jeho dudevny, mravny a socialny vyvin, a tym
maloletého zaroven chranit pred Skodlivymi vplyvmi a spolo¢nost pred pachanim trestnej €innosti.

15/ Na zaklade vysSie uvedenych dévodov a zakonnych ustanoveni sud rozhodol tak, ako je vo vyrokovej
Casti uznesenia uvedené.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie (§ 355 ods. 2 C.s.p. v spojeni s § 357 pism. d) C.s.p.).

Odvolanie sa podava v lehote 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu
smeruje (§ 362 ods. 1 C.s.p.).

Podla § 363 C.s.p., v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbvodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 C.s.p.).

Rozhodnutie je vykonatelné doruéenim.



