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Uznesenie

Okresny sud Trnava samosudcom Mgr. Mariom Pohorelskym v konani o navrhu odsudeného: Z. E., nar.
XX XX.XXXX N. Z., bytom N. F. XXX, t. & v Ustave na vykon trestu odfatia slobody Hrné&iarovce nad
Parnou, na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, postupom podla § 415 ods. 1
Trestného poriadku na verejnom zasadnuti

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1 pism. b), ods. 2 a ods. 3 Trestného zakona navrh odsudeného Z. E., nar. XX. XX.XXXX,
bytom N. F. XXX, t. & vo vykone trestu odfatia slobody v Ustave na vykon trestu odfatia slobody
Hrn&iarovce nad Parnou, z 18.02.2022 na podmienec¢né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody
ulozeného rozsudkom Okresného sudu Malacky sp. zn. 1T/47/2011 z 10. juna 2013 v spojeni s
uznesenim Krajského sudu v Bratislave sp. zn. 4T0/55/2014 z 19. juna 2014 vo vymere Styri roky so
zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia zamieta.

odovodnenie:

Sudu bol 18.02.2022 doru€eny navrh odsudeného na podmienené prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody.

Na verejnom zasadnuti konanom 4. aprila 2022 sa sud oboznamil s listinnymi dékazmi - hodnotenim
odstdeného vypracované riaditefom Ustavu na vykon trestu odiatia slobody Hrn&iarovce nad Parnou
(C.I. 8), skratenym vypisom klienta (€.I. 9), odpisom registra trestov (¢.I. 31 a 32), odpovedou na
lustraciu v rezorte Generalnej prokuratury Slovenskej republiky (€.l. 33-40), rozsudkom Okresného sudu
Malacky sp. zn. 1T/47/2011 z 10. juna 2013 (&.l. 22-27), uznesenim Krajského sudu v Bratislave sp. zn.
4To0/55/2014 z 19. juna 2014 (&.I. 16-21) a rozsudkom Okresného sudu Malacky €. k. 1T/12/2014-155
z 2. aprila 2014 (¢.I. 28-30).

Z hodnotenia riaditefa Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody Hrné&iarovce nad Parnou vyplynulo,
Ze odsudeny bol 22.11.2016 premiestneny do tunajSieho Ustavu na dalSi vykon trestu. Spravanie a
vystupovanie odsudeného poc€as vykonu vazby a vykonu trestu odhatia slobody v predchadzajucich
ustavoch bolo na poZzadovanej urovni. V osobnych veciach si udrziaval primerany poriadok. V kolektive
odsudenych bol znasanlivy. Pracovne zaradeny bol v Ustave na vykon trestu odiiatia slobody a Ustave
na vykon vazby llava od 25.08.2014 na pracovisku v ustave s dozorom G.. Dha 11.11.2014 bol
vyradeny z organizacného dévodu. Od 01.06.2015 do 14.11.2016 bol pracovne zaradeny na pracovisku
v Ustave s dozorom - kuchyfia odsudenych. Bol trikrat disciplinarne odmeneny, naposledy 11.10.2016
udelenim povolenia balika do 5 kg za plnenie pracovnych povinnosti. Disciplinarne potrestany nebol.
Dna 14.11.2016 bol uznesenim Okresného sudu Trendin sp. zn. 6Nt/296/2016 o zmene spdsobu
vykonu trestu preradeny z Ustavu so strednym stupriom straZenia do ustavu s minimalnym stupfiom
strazenia. Spravanie a vystupovanie odsudeného poc€as jeho pobytu v tunajSom Ustave je doposial
na pozadovanej urovni. Pedagogicka dokumentacia vSak obsahuje negativny poznatok o poruSeni
ustavného poriadku, kedy pocas kontroly referentom rezimu nemal pri sebe preukaz odsudeného,
¢o bolo rieSené bez uloZenia disciplindrneho trestu. Prikazy a nariadenia prislusnikov reSpektuje, v



osobnych veciach si udrziava primerany poriadok. Chodi riadne ustrojeny. Interpersonalne konflikty
neboli zaznamenané. Vykonom funkcie z radov odsudenych nie je povereny. Doposial bol polas
vykonu trestu jedenastkrat disciplinarne odmeneny, naposledy 31.12.2021 udelenim mimoriadneho
povolenia navstevy za plnenie pracovnych povinnosti. Disciplinarne potrestany nebol. Pogas vykonu
trestu neabsolvoval Ziadny rekvalifikacny kurz ani iné formy vzdeldvania. Vofny €as travi sledovanim
televizneho vysielania, &itanim knih a tlade, hranim spoloCenskych hier a Sportovymi Cinnostami
(posilfiovanie a futbal). V minulosti bol zaradeny do zdujmovych krdZkov anglického jazyka, nemeckého
jazyka, francuzskeho jazyka a fitness. Do aktivit v ramci kultirno-osvetovej ¢innosti sa aktivne zap3ja.
Na zaklade vy3Sie uvedeného mozno konstatovat, Ze svoj volny €as travi zmysluplne. Pracovne
ja zaradovany podla potrieb uUstavu, aktualne od 06.12.2016 na pracovisko v Ustave s dohladom,
vnhutorna prevadzka - kuchyha odsudenych, kde pracuje ako kuchar. Pracovné povinnosti si pini k
spokojnosti nadriadenych, pracovné navyky a zru€nosti ma osvojené. Jeho pracovna moralka je na
pozadovanej Urovni. Podla potreby a ur€enia sa zapaja do &innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti
odsudeného v oblasti udrziavania Cistoty a upravenosti ubytovacich a spoloénych priestorov ustavu.
Do skupinovych foriem prace vo vykone trestu zaradeny nie je, je mu venovany individualny pristup so
zameranim na zvySovanie moralneho vedomia a empatie vo&i osobam, s ktorymi prichadza do styku a
reSpektovanie prav inych. Je motivovany k negativnemu pohladu na konzumaciu navykovych latok a k
trvalej abstinencii. Mozno konstatovat, Ze odsudeny plni ciele stanovené programom zaobchadzania.
Resocializana prognoéza je podla hodnotenia rizika socialneho zlyhania menej priazniva (opakovane
sudne trestany, experimentovanie s drogami, bez trvalého zamestnania). Trestna minulost odsudeného,
vid odpis registra trestov. V su€asnosti nie je v pedagogickej dokumentacii evidované voci odsudenému
dalSie trestné konanie. Dria 06.12.2019 a 22.05.2020 sa odsudeny zuc&astnil verejného zasadnutia
Okresného sudu Trnava vo veci podmieneéného prepustenia, v obidvoch pripadoch vzal svoj navrh spat.
Dria 17.07.2020 Okresny sud Trnava navrh odsudeného zamietol, odsudeny podal staznost, ktora bola
druhostupfiovym sudom zamietnuta. Napriek skuto¢nosti, Ze odsudeny sa v podmienkach vykonu trestu
dokaze spravat na poZadovanej urovni, vzhfadom na jeho kriminalnu minulost’ nie je mozné zarudit,
Ze po pripadnom prepusteni bude viest riadny Zivot. Na zaklade uvedenych skuto€nosti riaditel Ustavu
konstatoval, Ze odsudeny Ciastoéne preukazuje splnenie podmienok na podmienecné prepustenie a
odporudil ho podmienecne prepustit' s dohfadom.

Zo skrateného vypisu klienta vyplynulo, Ze odsudeny vykonal 21.01.2020 trest odfatia slobody vo
vymere sedem rokov uloZeny rozsudkom Okresného sudu Malacky sp. zn. 1T/12/2014 z 02.04.2014.
Okresny sud Malacky uznesenim sp. zn. 1T/30/2014 z 30.06.2014 zapo¢ital do uloZeného trestu dobu
strdvenu vo véazbe od 21.11.2013 do 02.04.2014. Od 21.01.2020 odsudeny vykonava trest odfiatia
slobody vo vymere Styri roky ulozeny rozsudkom Okresného sudu Malacky sp. zn. 1T/47/2011 z
10.06.2013 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Bratislave sp. zn. 4To/55/20214 z 19.06.2014.
Predpokladany koniec trestu je 21.05.2023. Sudne trestany bol sedemkrat a vykonal Sest trestov odnatia
slobody. Zakonnu podmienku na podmiene&né prepustenie odsudeny splnil 21.09.2019.

Z odpisu registra trestov a pripojenych rozsudkov Okresného sudu Malacky a uznesenia Krajského
sudu v Bratislave vyplynulo, Ze odsudeny bol doposial devatkrat sudne trestany. Prvé odsudenie bolo
rozhodnutim Okresného sudu Malacky sp. zn. 2T/106/2002 za trestny Cin lupeze podla § 234 ods. 1
Trestného zdkona €. 140/1961 Zb., ktoré sa odsudeny dopustil ako mladistvy. Odsudenému bol uloZzeny
trest odnatia slobody s podmiene&nym odkladom jeho vykonu a uréena skisobna doba v trvani dvanast
mesiacov do 07.11.2004. Odsudeny sa v skuSobnej dobe neosvedcil a 05.05.2005 bol nariadeny vykon
trestu odnatia slobody. Okresny sud Trnava uznesenim sp. zn. 7PP/185/2006 z 18.10.2006 odsudeného
podmieneéne prepustil z vykonu trestu odhatia slobody so skiSobnou dobou v trvani tri roky, v ktorej
sa odsudeny neosvedcCil a 09.11.2020 bol nariadeny vykon zvysku trestu odnatia slobody v trvani tri
mesiace a dvadsat3est’ dni. O odsudenom rozhodoval vo v8etkych pripadoch Okresny sud Malacky
(raz ako pracovisko Okresného sudu Bratislava V). Odsudenia sa v prevaznej miere tykaju majetkove;j
trestnej Cinnosti (kradez), aviak odsudeny sa dopustil aj inych trestnych €inov a to poruSovania domovej
slobody, marenia vykonu uradného rozhodnutia (dvakrat), nedovoleného ozbrojovania a obchodovania
so zbrafiami, vydierania a lupezZe. V tejto suvislosti sud dava do pozornosti, Ze odsudenému bol uz
dvakrat uloZzeny nepodmienecny trest odfiatia slobody za spachanie trestného &inu lupeze, ¢o by pri
pripadnom dalSom uznani viny odsudeného zo spachania niektorého z taxativne uvedenych trestnych
¢inov v ustanoveni § 47 ods. 2 Trestného zakona malo za nasledok uloZenie trestu odfiatia slobody na
dozivotie alebo trestu odfiatia slobody vo vymere dvadsatpat rokov. Odsudenému bol dvakrat ulozeny



podmieneény trest odnatia slobody (odsudeny sa v jednom pripade v skuSobnej dobe osvedcil), patkrat
nepodmienecny trest odniatia slobody a dvakrat bolo upustené od uloZenia suhrnného trestu.

Od 21.01.2020 odsudeny vykonava trest odfiatia slobody vo vymere Styri roky uloZzeny rozsudkom
Okresného sudu Malacky sp. zn. 1T/47/2011 z 10. juna 2013 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v
Bratislave sp. zn. 4To/55/2014 z 19. juna 2014 za zlo€in nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so
zbrafiami podla § 294 ods. 2 Trestného zakona, za zlo&in lupeze podla § 188 ods. 1 Trestného zakona,
zlo€in vydierania podla § 189 ods. 1 Trestného zakona a precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. c)
Trestného zakona. Predpokladany koniec trestu je 21.05.2023.

Z odpovede na lustraciu v rezorte Generalnej prokuratury Slovenskej republiky vyplynulo, Ze vo i
odsudenému bolo vedenych viacero trestnych stihani, z ktorych jedno bolo zastavené uznesenim
prokuratora podfa § 215 ods. 1 pism. c) Trestného poriadku. V ostatnych pripadoch bola vodi
obzalovanému podana obzaloba (dve po tzv. superskratenom vysetrovani) a v jednom pripade bol
podany navrh na schvélenie dohody o vine a treste. Vo v3etkych pripadoch s vynimkou jedného sud
uznal vinu odsudeného trestnym rozkazom alebo rozsudkom.

Prokurator Okresnej prokuratiry Trnava na verejnom zasadnuti navrhol navrh odsudeného zamietnut
pre nesplnenie materidlnej podmienky, ktorou je dévodny predpoklad, Ze odsudeny v pripade
podmiene&ného prepustenia povedie riadny Zivot. Odsudeny uz v minulosti bol podmienetne
prepusteny, pri¢om sa v skuSobnej dobe neosved¢il. V minulosti vykonal viac nepodmienecnych trestov,
ktoré neviedli k jeho prevychove. Aj v hodnoteni riaditela Ustavu sa konstatuje, Ze odsudeny sa dokéze
slusne spravat iba v podmienkach vykonu trestu odnatia slobody.

Odsudeny na verejnom zasadnuti vyuzil svoje pravo a odoprel vypovedat. V ramci koneéného navrhu
uviedol, Ze nema k tomu ¢o dodat a lutuje vSetko €o sa stalo.

Podla § 415 ods. 1 prva veta Trestného poriadku o podmiene¢nom prepusteni z vykonu trestu odnatia
slobody rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditela ustavu
na vykon trestu odiatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zdujmového zdruzenia ob&anov alebo na
navrh odsudeného na verejnom zasadnuti.

Podla § 415 ods. 4 Trestného poriadku o navrhu podla odsekov 1 az 3 rozhodne sud najneskdr do 60
dni od jeho dorudenia.

Podla § 66 ods. 1 pism. b) Trestného zakona sud méze odsudeného podmienecéne prepustit na slobodu,
ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polep3enie a
mdze sa od neho ofakavat, Ze v budicnosti povedie riadny Zivot, a ak ide osobu odsudenu za zlo€in po
vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odfatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj na
povahu spachaného trestného &inu a na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Podla § 66 ods. 3 Trestného zakona ak odsudeny ma vykonat viac trestov odratia slobody, odsudeny
mdbze byt podmieneCne prepusteny najskdr po vykone suétu pomernych &asti uloZzenych trestov podla
odseku 1 pism. a) az c), § 67 ods. 1 a 2 a celého zvy3ku trestu podla § 68 ods. 2.

Sud po vykonani dokazovania na verejnom zasadnuti dospel k zaveru, Ze navrhu odsudeného na
jeho podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody nie je mozné vyhoviet. Trestny zadkon
na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody vyZaduje splnenie troch kumulativnych
podmienok a to, Ze odsudeny vykonal potrebnu East’ z uloZzeného a nariadeného trestu odratia slobody
(formalna podmienka), vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal
polepSenie (prva materialna podmienka) a méze sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny
Zivot (druha materidlna podmienka).

Pokial ide o formalnu podmienku, tato bola u odsudeného spinena 21.09.2019.



Na z&klade hodnotenia odsudeného riaditefom Ustavu na vykon trestu odhatia slobody mozZno
konstatovat, Ze u odsudeného bola splnena aj prva materialna podmienka. Jeho spravanie a
vystupovanie je na pozadovanej urovni, dodrziava ¢asovy rozvrh dfia a Ustavny poriadok, reSpektuje a
pini prikazy a nariadenia prislusnikov, aktivne sa zapaja do aktivit v ramci kultirno - osvetovej ¢innosti,
volny &as travi zmysluplne, je pracovne zaradeny a svoje pracovné povinnosti si plni zodpovedne.
Doposial bol jedenastkrat disciplinarne odmeneny a ani raz disciplinarne potrestany. Na tomto mieste
sud dodava, Ze riaditel Ustavu konStatoval, Ze odsudeny sa v podmienkach vykonu trestu odhatia
slobody dokaze spravat na pozadovanej urovni.

U odsudeného nebola splnena druha materialna podmienka, ked na zaklade Ziadnych objektivnych
skuto€nosti nemozno oCakavat, ze odsudeny by v pripade podmiene&ného prepustenia viedol na
slobode riadny Zivot. K tomuto zaveru sud viedla trestna minulost odsudeného a menej priazniva
resocializaCna prognéza vychadzajuca z hodnotenia rizika socialneho zlyhania, ked odsudeny bol
opakovane sudne trestany, experimentoval s drogami a nemal trvalé zamestnanie. Sud taktiez prihliadol
na povahu spachanej trestnej ¢innosti, ked odsudeny mal pri sebe 27. a 28. jula 2009 strelnd zbran
so zasobnikom a nebol drzitefom zbrojného preukazu, 24. juna 2009 v ¢ase okolo 13:45 hod. pouzil
nasilie voCi poSkodenému a z krku mu rozopol a zobral retiazku z chirurgickej ocele v hodnote 33,- eur,
25. juna 2009 v ¢ase asi 0 15:00 hod. sa vyhrazal tomu istému poSkodenému, Ze bude mat’ problémy
a Ze ho zbije pokial neuposluchne jeho poziadavku a nezoZenie pre neho sumu 20,- eur, poSkodeny
tuto sumu zohnal a odsideny mu napriek prisfubu retiazku poSkodenému nevratil a 27. maja 2012
v Case priblizne o 14:00 hod. pristavil iného poskodeného, ktorého sa spytal kam ide a kofko ma pri
sebe penazi, chytil ho jednou rukou pod krk a druhou rukou mu z pravého predného vrecka nohavic
zobral bankovku v nominalnej hodnote 10,- eur. Spolo¢nost reprezentovana Okresnym sudom Malacky
sa opakovane pokusala o napravu osoby odsudeného a to aj ukladanim menej invazivneho trestu nez
trestu odriatia slobody (trest odfatia slobody s podmieneénym odkladom jeho vykonu - v jednom pripade
sa odsudeny v skiuSobnej dobe neosvedcil) a odsudeny bol podmienene prepusteny z vykonu trestu
odnatia slobody, pri€om v skuSobnej dobe podmiene¢ného prepustenia sa neosvedcil. Mozno uviest,
Ze Ziadny z uloZenych trestov ani podmienecné prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody neviedli k
naprave odsudeného. K naprave odsudeného neviedol ani vykon jednotlivych nepodmieneénych trestov
odfatia slobody.

Nakolko neboli splnené vSetky zakonom stanovené podmienky pre podmieneéné prepustenie

odsudeného z vykonu trestu odnatia slobody, sud navrh odsudeného z 18.02.2022 na jeho podmieneéné
prepustenie zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat staznost v lehote troch pracovnych dni od jeho ozndmenia
Okresnému sudu Trnava. Staznost ma odkladny ucinok. O staznosti rozhodne Krajsky sud v Trnave.

Pravne neucinna je staZznost podana osobou, ktora sa staznosti vyslovne vzdala.



