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Uznesenie

Okresny sud Bratislava IV v pravnej veci zalobkyna: T.. H. H., B.. XX XX.XXXX, O. X. W. X, XXX XX X.,
zastdpena zakonnym zastupcom: N.. L. H., B.. XX XX.XXXX, O. X. L. X, XXX XX X., proti Zalovanym:
XI TV, Xo Xo X, XXX XX X., 2/ W. T, X. T. XX, XXX XX O., 3/ WELT-TRADE s.r.0., so sidlom Daniela
Dlabaga 769/21, 010 01 Zilina, ICO: 46 615 393, o nahradu $kody na zdravi v sGvislosti s ubliZzenim na
zdravi a nahradu Skody a nemajetkovej ujmy spdsobenej trestnym ¢inom a nemajetkovej ujmy, takto

rozhodol:

Sud podanie zalobkyne zo dfia 03.03.2017, doru€ené sudu diia 23.03.2017, ktoré by podfa svojho
obsahu mohlo byt Zalobou odmieta.

odovodnenie:

1. Podanim zo diia 03.03.2017 maloleta Zzalobkyra zastupena svojim zakonnym zastupcom, Ziadala od
Zalovanych nahradu skody na zdravi v suvislosti s ublizenim na zdravi, a nahradu Skody a nemajetkovej
ujmy spbésobenej trestnym ¢inom.

2. Kedze zaloba bola nezrozumitelna, neuplna a neurcita, sud uznesenim &.k. 11C/8/2017-14 zo
dna 15.08.2017 vyzval Zalobkyiu, aby v lehote 15 dni od doruenia uznesenia, svoje podanie zo
dna 03.03.2017 doru€ené sudu dna 23.03.2017 doplnila, pricom ju poucil ako ma nedostatky Zaloby
odstranit. Toto uznesenie bolo zakonnému zastupcovi Zalobkyne riadne doru€ené diia 21.08.2017.
Zalobkyfa podala osobne na sud diia 22.08.2017 staznost vodi uzneseniu &.k. 11C/8/2017-14 zo dia
15.08.2017 a tiez Ziadost o prerusenie plynutia lehoty na doplnenie Zaloby. Vyzvou zo dha 11.09.2017
doru€enou zakonnému zastupcovi zalobkyne dfia 18.09.2017 sud Zalobkyriu vyzval, aby v lehote 3 dni
od dorucenia sudu preukazala dévod, na zaklade ktorého podala Ziadost o preruSenie plynutia lehoty
na doplnenie Zaloby, na ktoré bola vyzvana uznesenim ¢.k. 11C/8/2017-14 zo dfia 15.08.2017. Ak tuto
skuto€nost' preukaze, lehote jej bude predlzena. Podanim oznacenim ,predloZenie doplnenie Zaloby,
navrh na odpustenie zmeskanej lehoty, Ziadost' o priznanie odkladného uc&inku“ zo dnia 20.09.2017,
doru€enym telefaxom, Zalobkyfia sudu uviedla, Ze v zakonnej 15 diovej lehote podla § 122 Civilného
sporoveého poriadku, po odpadnuti prekazky dia 06.09.2017 navratom na uzemie SR, tymto Ziada mal.
Zalobkyna konajuci sud odpustit zmeSkanie lehoty na doplnenie Zaloby. Su€asne mal. zalobkyria navrhla
konajucemu sudu, aby vyhovel Ziadosti a odpustil zmeskanie lehoty na doplnenie Zaloby, ktord zmeskala
z hore uvedeného ospravedinitefného dévodu spolu so zdkonnym zastupcom, ktory ju zastupuje v
tomto konani, a priznal jej odkladny ucinok, pretoZe nebolo mozné v sudom ur€enej procesnej lehote
vypracovat doplnenie Zaloby. Ako dékaz mal. Zalobkyna priklada v prilohe 3 batozinové listky zo dna
odletu z Bratislavy dfia 23.08.2017 a tri palubné vstupenky do lietadla s menom cestujuceho zo dna
priletu do Bratislavy dfia 06.09.2017 spolu s tromi batoZinovymi listkami. Su¢asne v prilohe priklada
doplnenu Zalobu. Suc€astou telefaxového podania zo dha 20.09.2017 neboli Ziadne prilohy. Nakofko
Zalobkynha v sudom stanovenej lehote svoje podanie zo diia 03.03.2017 nedoplnila, sud staznost zo dia
21.08.2017 ako neddvodnu zamietol v zmysle § 250 ods. 1 CSP.



3. Zalobkyria v stanovenej lehote do 05.09.2017 resp. po zamietnuti staznosti proti uzneseniu &.k.
11C/8/2017-25 zo dia 09.05.2018 obsahujuceho vyzvu na odstranenie vad podania do 16.06.2018 (ani
do dnesného dna) svoj zalobny navrh nedoplnila.

4. Podla § 123 ods. 2 CSP, podanie vo veci samej je najma zaloba, vzajomna Zaloba, zmena Zaloby,
spatvzatie Zaloby, odpor, odvolanie, dovolanie, a ak to z povahy veci vyplyva, aj navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia alebo zabezpeCovacieho opatrenia.

5. Podla § 125 ods. 1 CSP, podanie mozno urobit pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej
podobe.

6. Podla § 127 ods. 1 CSP, ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie,
a) ktorému sudu je uréené, b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) €o sa nim sleduje, a €) podpis.

7. Podla § 129 ods. 1 a 2 CSP, ak ide o podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia alebo zabezpedovacieho opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, €oho sa tyka a o sa nim sleduje,
alebo ide o podanie neuplné alebo nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie
doplnil alebo opravil v lehote, ktora neméze byt kratSia ako desat dni. V uzneseni podla odseku 1 sud
uvedie, v ¢om je podanie neuplné alebo nezrozumitelné a ako ho treba doplnit’ alebo opravit’' a poudi
0 moznosti podanie odmietnut.

8. Podla § 129 ods. 3 CSP, ak sa v lehote uréenej sidom podanie nedoplni alebo neopravi, sud podanie
odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat.

9. Podla § 132 ods. 1, 2, 3 CSP, v Zalobe sa okrem v3eobecnych naleZitosti podania uvedie oznacenie
stran, pravdivé a uplné opisanie rozhodujucich skuto€nosti, oznaCenie dokazov na ich preukazanie a
Zalobny navrh. Opisanie rozhodujucich skuto&nosti nemozno nahradit odkazom na oznacené dbkazy.
Zalobca k zalobe pripoji dokazy, ktorych povaha to pripusta, okrem tych, ktoré nemédze bez svojej viny
pripojit.

10. Zalobkyfa podanie zo dfia 03.03.2017 dorugené sudu diia 23.03.2018 v sudom stanovenej lehote
nedoplnila v zmysle vyzvy sudu tak, aby spifialo naleZitosti Zaloby v zmysle z&kona. Zalobkyfa
bola o nasledkoch odmietnutia podania pougena, no napriek vyzve sudu na odstranenie nedostatkov
podania, ktoru preukazatelne jej zdkonny zastupca prevzal dfia 21.08.2017, nedostatky podania v lehote
uréenej sudom neodstranila. Bez doplnenia podania tak, ako to uznesenim ¢&.k. 11C/8/2017-14 zo dha
15.08.2017 pozadoval sud, teda aby toto podanie spifialo nalezZitosti Zaloby podra § 132 CSP, nie je
mozné o tomto podani dalej konat. S poukazom na vSetky vySSie uvedené skuto€nosti, sud podanie
Zalobkyne zo dria 03.0.2017 doru€ené sudu dna 23.03.2017 v zmysle citovaného ustanovenia § 129
ods. 3 CSP odmietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie na Okresnom sude Bratislava IV do 15 dni odo dnha
jeho doruéenia.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutie smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozSirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania. (§ 363 a § 364 C.s.p.)



