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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice sudkynou Mgr. Janou Kosorinovou vo veci starostlivosti o mal. A. B., nar.
XX.XX.XXXX, v konani zastipeny Uradom prace, socialnych veci a rodine Levice z rodi¢ov: C. B., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom D. XXX/X, E. - F. a A. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom G. H. XXXX/XX, .,
0 zmenu upravy vykonu rodiCovskych prav a povinnosti k mal. dietatu, takto

rozhodol:

I. Mal. A., nar. XX XX.XXXX sa z v er u j e do osobnej starostlivosti otca.

II. Matka je p o v i n n & prispievat na vyzivu mal. dietata sumou 75,- eur mesacne, ktoré vyzivné
je povinna platit vzdy do 15-teho dfia toho - ktorého mesiaca vopred, k rukam otca, po¢nuc dfiom
01.06.2024.

[ll. Tymto dochadza k z m e n e rozsudku Okresného sudu Levice zo dfia 01.12.2021 &.k. 6P/97/2021-134
v Casti o zvereni a vyzivhom.

IV. Ziaden z Ucastnikov n e m a narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Otec maloletého dietata sa ndvrhom sudu doru¢enym dria 18.04.2024 domahal zmeny Upravy vykonu
rodiCovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu. Mal. A. navrhol zverit do jeho osobnej starostlivosti
a zo strany matky urcit’ vyzivné vo vySke 75,- eur mesaéne. Styk matky s maloletym neZiadal upravit,
nakol'ko sa na styku vedia dohodnut. V navrhu poukéazal na to, Ze mal. A. pochadza z jeho manzelského
vztahu, pricom sudom bolo ich manzelstvo rozvedené a malolety bol zvereny do osobnej starostlivosti
matke. Minuly rok vo februari 2023 prestupil do Skoly v Leviciach a prestahoval sa k nemu do

Levic. Matka s tym suhlasila, aby syn nemusel cestovat kazdy deri do Skoly. Matka je so synom v
pravidelnom kontakte a ma s nim dobry vztah. Matka maloletého je toho ¢asu na PN kvdli rizikovému
tehotenstvu, prestahovala sa s aktualnym partnerom do Trendina a z toho dévodu sa dohodli, Ze mal.
A. bude zvereny do jeho osobnej starostlivosti. Matka je so synom v pravidelnom kontakte, zaujima
sa o jeho Skolské vysledky. Dietatu kupuje o3atenie, resp. po dohode iné potrebné veci. Malolety ma
dobry vztah aj s jeho priatefkou, u ktorej byvaju. Poukazal na to, Ze v predchadzajucej Skole bol syn
Sikanovany, zakriknuty, mal problémy so stravovanim. Situacia sa postupne zlepSila po prestupe do
Skoly v Leviciach.

2. Dna 30.05.2024 sud rozhodol na pojednavani v nepritomnosti matky, ktora mala dorucenie
predvolania vykazané, svoju neucast ospravedinila z dévodu vysokého Stadia rizikového tehotenstva.
Matka so zverenim maloletého do osobnej starostlivosti otca plne suhlasila a zaroveh poziadala, aby
sud rozhodol na pojednavani v jej nepritomnosti.



3. Kolizny opatrovnik navrhol podanému navrhu vyhoviet, nakofko otec zabezpecuje starostlivost na
dobrej trovni. Malolety sa vyjadril, Ze chce byvat' u otca, s matkou je v pravidelnom kontakte. Kolizny
opatrovnik zaroven vyzdvihol, Ze rodi¢ia maloletého spolu komunikuju na velmi dobrej drovni.

4. Dokazovanim zistil sud tento skutkovy stav:

Maloleté dieta pochadza z manZelstva jeho rodi€ov. Rozsudkom Okresného sudu Levice zo dha
01.12.2021 €. k. 6P/97/2021-134 bolo manzelstvo rodi€ov maloletého rozvedené, mal. A. bol na ¢as po
rozvode zvereny do osobnej starostlivosti matke. Otec bol zaviazany prispievat na vyzivu maloletého
sumou 150,- eur mesacne vzdy do 18. dfia v mesiaci vopred k rukam matky pocnuc pravoplatnostou
vyroku rozsudku o rozvode manzelstva. Sud zaroven vyslovil, Ze obaja rodi¢ia su opravneni maloletého
zastupovat a spravovat jeho majetok. Na zaklade dohody s matkou je dieta v domacnosti otca od
februara 2023, kedy prestupilo do ZS v Leviciach.

4.1. Zo spravy zo Setrenia pomerov v domacnosti otca, ktord dria 29.05.2024 vypracoval Urad prace,
socialnych veci a rodiny Levice, odbor socialnych veci a rodiny, vyplyva, Ze otec s maloletym byva v
3-izbovom byte, ktory je vo vlastnictve jeho partnerky. Byt je zariadeny adekvatne potrebam rodiny.
Mal. A. méa vytvorené podnetné prostredie a priestor pre pokojny spanok a u€enie. Otec s matkou je v
pravidelnom kontakte, matka pokial byvala v Leviciach, chodila k otcovi na kdvu. Matka ma aj Edupage
a zaujima sa o vysledky syna. V ramci Setrenia pomerov bol vykonany informativny pohovor s mal. A..
Okrem iného uviedol, Ze s ocinom ma velmi dobry vztah, vSetko mu hovori a vZdy mu vSetko pomdze
vyrieSit. Otcovu priatelku vola teta C., s ktorou si tieZ rozumie. Uviedol, Ze bude mat’ sestri¢ku, uz sa
velmi na fiu teSi a asi ju pdjde s ocinom aj pozriet. Mamina sa teraz prestahovala do Trencina, vie, Ze
je to daleko, ale sem-tam chce za fiou aj chodit, aby bol aj so sestrickou. S maminou vola kazdy den,
niekedy aj viackrat za den, ma aj Edupage, takze vie, ako sa uci. Mamina s ocinom sa nikdy nehadaju,
teda asporn ich nikdy nepo&ul. Mamina k nim chodila na kavu, pokial byvala v Leviciach. Mamine, ako aj
ocinovi hovori vetko, €o sa deje. Je rad, Ze byva u ocina nechcel ist s maminou byvat do Trenc&ina, lebo
nikoho tam nepozna. V Leviciach si uz nasiel kamaratov, aj dobra Skolu ma a je takto velmi spokojny.
4.2. Z hodnotenia, ktoré vypracovala zakladna Skola, ktora navstevuje malolety, je zrejmé, Ze malolety
prichadza na vyu€ovanie nacas a pripraveny, je upraveny, nevymeskava, pretrvava pravidelna Skolska
dochadzka. Dosahuje dobré vysledky, priemer znamok ma

v jednotlivych predmetoch od 1,50 do 3,25. Spravanie v Skole je v sulade so Skolskym poriadkom,
je nekonfliktny, kamaratsky. Poplatky v 8kole su uhradené. O mal. A. sa zaujima len otec, ktory
sa zuc&astfuje rodiCovskych zdruzeni, aj konzultécii s triednou ucitefkou a Specialnou pedagogickou.
Biologickd matka Skolu ohfadne vychovno-vzdelavacich vysledkov nekontaktovala, nezaujima sa o
prospech a spravanie maloletého.

5. Podla § 36 ods. 1 Zakona o rodine, rodi€ia maloletého dietata, ktori spolu neZiju, mézu sa kedykolfvek
dohodnut’ o Uprave vykonu ich rodiCovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze aj bez
navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodiCov zveri maloleté
dieta do osobnej starostlivosti. Ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak to vyzaduju pomery
v rodine, sud moZze upravit styk dietata aj s blizkymi osobami.6) Ustanovenia § 24, § 25 a 26 sa pouziju
primerane.

6. Podla § 24 ods. 4 Zakona o rodine, rozhodnutie o Uprave vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti
mozno nahradit dohodou rodi€ov. Dohoda musi byt schvélena sudom, inak je nevykonatelna.

7. Podla § 24 ods. 5 Zakona o rodine, sud pri rozhodovani o vykone rodi€ovskych prav a povinnosti
alebo pri schvalovani dohody rodi¢ov reSpektuje pravo maloletého dietata na zachovanie jeho vztahu
k obidvom rodi€om a vzdy prihliadne na zaujem maloletého dietata, najmd na jeho citové vazby,
vyvinové potreby, stabilitu budiceho vychovného prostredia a ku schopnosti rodi€a dohodnut sa na
vychove a starostlivosti o dieta s druhym rodi€om. Sud db4, aby bolo reSpektované pravo dietata na
vychovu a starostlivost zo strany obidvoch rodi€ov a aby bolo reSpektované pravo dietata na udrzovanie
pravidelného, rovhocenného a rovnopravneho osobného styku s obidvomi rodi¢mi.

8. Podla § 24 ods. 6 Zakona o rodine, sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do osobnej
starostlivosti jedného z rodiCov dba na pravo toho rodi€a, ktorému nebude maloleté dieta zverené
do osobnej starostlivosti, na pravidelné informovanie sa o maloletom dietati. Rodi¢, ktorému nebolo
maloleté dieta zverené do osobnej starostlivosti, méZe sa prava na pravidelné informovanie sa o
maloletom dietati domahat na sude.

9. Podfa § 25 ods. 1 Zakona o rodine, rodi€ia sa m6zu dohodnut o Uprave styku s maloletym dietatom
pred vyhlasenim rozhodnutia, ktorym sa rozvddza manzelstvo; dohoda o styku rodi¢ov s maloletym
dietatom sa stane sucastou rozhodnutia o rozvode.



10. Podla § 25 ods. 2 Zakona o rodine, ak sa rodi¢ia nedohodnu o Uprave styku s maloletym dietatom
podla odseku 1, sud upravi styk rodiCov s maloletym dietatom v rozhodnuti o rozvode; to neplati, ak
rodiCia Upravu styku Ziadaju neupravit'.

11. Podla § 26 Zakona o rodine, ak sa zmenia pomery, sud mdze aj bez navrhu zmenit rozhodnutie o
vykone rodi€¢ovskych prav a povinnosti alebo dohodu o vykone rodi¢ovskych prav a povinnosti.

12. Pri rozhodovani o vykone rodi€ovskych prav a povinnosti ma sud povinnost prihliadat vzdy na
zaujem maloletého dietata, najma na jeho citové vazby k rodi€om, pribuznym, prostrediu, vyvinové
potreby, ako aj na stabilitu buduceho vychovného prostredia.

13. Zakladnym predpokladom pre zmenu rozhodnutia sidu o uprave rodi¢ovskych prav a povinnosti k
maloletému dietatu je jestvujuca zmena pomerov, pricom nemusi ist

0 zmenu pomerov, ktora je podstatna oproti ¢asu, ked sud rozhodoval o uprave vykonu rodi¢ovskych
a prav a povinnosti.

14.V &ase posledného rozhodovania sudu o Uprave prav a povinnosti rodi¢ov k mal. dietatu (rozsudkom
Okresného sudu Levice €. k. 6P/97/2021-134 zo dha 01.12.2021) mal malolety A. 9 rokov. V tom Case
bol v priamej starostlivosti jeho matky.

15. Z vykonaného dokazovania vyplyva, Ze aktualne osobnu starostlivost o mal. A., uz od februdra 2023,
zabezpecuje vyluéne otec mal. dietata, s &¢im matka maloletého suhlasila, pretoZze malolety prestupil
do z4kladnej Skoly v Leviciach. Zo spravy kolizneho opatrovnika vyplyva, Ze malolety ma v doméacnosti
otca vytvorené vhodné podmienky na zdravy rast a vyvoj a v starostlivosti otca o maloletého neboli
zistené Ziadne nedostatky. Vzhladom na suhlasné stanovisko matky mal. dietata so zverenim mal.
dietata do osobnej starostlivosti jeho otca a aj suhlasné stanovisko kolizneho opatrovnika a samotného
maloletého, sud zveril maloletého A. do osobnej starostlivosti jeho otca. Obaja rodi¢ia su nadalej
opravneni maloletého zastupovat a spravovat’ jeho majetok, ked su nositelmi rodi¢ovskych prav a
povinnosti v celom rozsahu. V tejto Casti (tykajucej sa zastupovania dietata) vyrok rozsudku o Uprave
vykonu rodi€¢ovskych prav a povinnosti na ¢as po rozvode zostal nezmeneny.

16. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyzivovacej povinnosti rodiCov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

17. Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine, obaja rodiCia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podieflat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.
18. Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a
majetkové pomery je povinny pinit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30
% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona.

19. Podla § 62 ods. 4 Zakona o rodine, pri uréeni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost
rodiCov o domacnost.

20. Podla § 62 ods. 5 Zakona o rodine, vyZivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi¢ov. Pri
skumani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi€a sud neberie do uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

21. Podla § 75 ods. 1 Zakona o rodine, pri uréeni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

22. Zakon o rodine prostrednictvom vysSie citovanych ustanoveni vyjadruje vSeobecné hladiska, na
ktoré sud prihliada pri uréeni vyzivovacej povinnosti. Patri k nim predovSetkym odbvodnené potreby
dietata, ktoré su zavislé predovietkym od veku a zdravotného stavu

dietata, od jeho fyzickej a duSevnej vyspelosti, spdsobu a obsahu jeho pripravy na buduce povolanie
a pod. Vyzivné ma sluZit nielen na uspokojovanie hmotnych potrieb, ale aj daldich odévodnenych
potrieb délezitych pre vychovu a vyvoj dietata (vzdelavanie, kultdru, Sportové potreby, rekreaéné potreby
a pod.). Odévodnené potreby dietata su bezprostredne ovplyviiované schopnostami, moznostami a
majetkovymi pomermi rodi€ov. Pre uréenie vysky vyzivného pre dieta su rozhodujuce reélne zarobkové
moznosti, schopnosti a majetkové pomery kazdého z rodiCov, ktoré su dané nielen ich subjektivnymi
vlastnostami, ale aj okolnostami objektivneho charakteru. Na schopnosti, mozZnosti a majetkové
pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu vyhodnejSieho
zamestnania, zarobku alebo majetkového prospechu. Sud prihliadne aj na to, ktory z rodiCov a v akej



miere sa o dieta osobne stard a rovnako berie do uvahy i pridavky na deti, ktoré sa s€asti podielaju
na Uhrade potrieb deti.

23. Ako vyplyva zo zhodnych vyjadreni rodi€ov maloletého, tento sa od februara minulého roka nachadza
vo vylu€nej starostlivosti otca. V spolo€nej domacnosti s otcom Zije aj jeho partnerka a jej plnoleta dcéra.
Otec v minulosti vykonaval Zivnostensku &innost, ale od 01.11.2023 je zamestnany v SE, a. s. zavod
Atomové elektrarne Mochovce, jeho priemerny Cisty mesacny prijem je 739,59 eur, sam uviedol, Ze
si privyraba aj brigadnicky, pri€¢om pri Setreni rodinnych pomerov sa vyjadril, Ze jeho prijem je cca 1
600,- eur mesacne. Jeho partnerka je tiez zamestnana a dosahuje mesacény prijem priblizne 450,- eur.
Byvaju v byte, ktory je vo vlastnictve partnerkinho otca. Otec mesaéne uhradza za njom 230,- eur,
elektrika 45,- eur, internet a TV 40,- eur, mobil otca, partnerky a ma. A. 75,- eur, spotrebny uver 412,37
eur, hypotéka 243,- eur, Zivotna poistka otca 50,- eur, Uver 94,27 eur a poistenie auta 138,- eur ro¢ne.
Ostatné bezné vydavky ako su strava, byvanie a pod. si deli s partnerkou. Je vlastnikom motorového
vozidla. Inu vyZivovaciu povinnost nema.

24. Matka maloletého je zamestnana, toho €asu je praceneschopna z dévodu rizikového tehotenstva.
Zije spolu s partnerom v domécnosti jeho rodi¢ov. Spolo&ne uhradzaji naklady na byvanie vo vyske
250 eur mesacne, priCom tieto naklady pokryvaju elektrinu, vodu, plyn a kurenie. Potraviny, drogéria,
lieky, obleCenie si obaja hradia z vlastnych prijmov a predstavuju sumu priblizne 350 eur. Matka je
aktualne poberatelkou nemocenskej davky vo vySke 24 eur na den a tehotenskej davky vo vyske 8 eur
na den. Medzi pravidelné mesaéné vydavky matky patri aj pausal 35 eur a rodinné poistenie 25 eur, ktoru
zdiela spolo€ne s byvalym manzZelom (otcom maloletého), pri€om tuto sumu poukazuje na ucet byvalého
manzela. Matke sa ma v juli tohto roku narodit’ dalSie dieta. Matka pravidelne a dobrovolne prispieva
na vyzivu mal. A. sumou 75 eur mesacéne, na ktorej sa dohodli spolu s otcom maloletého. Okrem toho
kupuje synovi oSatenie a podiefa sa po dohode s otcom i na ostatnych nakladoch maloletého.

25. Malolety navstevuje piaty roCnik z&kladnej Skoly, v ktorej sa plati mesacne poplatok 6 eur za
réziu v Skolskej jedalni. Vydavky na jeho stravu su priblizne vo vyske 150 eur mesacne. Malolety je
zdravy, navstevuje alergologickd ambulanciu z dévodu sezénneho vyskytu alergii. Raz ro€ne malolety
navstevuje CPPP v Leviciach, nakolko trpi poruchou pozornosti a dysgrafiou. V ramci mimoSkolskych
aktivit sa venuje futbalu. Naklady su spojené zatial len so Sportovym oble&enim.

26. S poukazom na vysSie uvedené skuto&nosti, vychadzajuc z odévodnenych potrieb maloletého a
zarobkovych a majetkovych pomerov oboch rodiCov, sud ur€il vyZivné zo strany matky na maloletého v
sume 75,- eur mesacne, ktort matku zaviazal uhradzat' k rukam otca vzdy do 15-teho dia toho-ktorého
mesiaca, po¢nuc dfiom 01.06.2024 (od zacatia konania do

dna rozhodnutia matke na vyZivnom nevznikla zaostalost). Takto uréené vyZivné spolu s vyzivnym
zo strany otca, ktory svoju vyZivovaciu povinnost’ plni aj samotnym vykonom osobnej starostlivosti
o maloletého a zabezpelovanim bytovych potrieb dietata, su spdsobilé pokryt odévodnené potreby
maloletého, pricom je tieZz primerané moznostiam a schopnostiam oboch rodi€ov. Pri uréeni vysky
vyzivného sud zohfadnil skuto€nost, Ze matka okrem vyZivného, ktoré zasiela na ucet otca, pravidelne
participuje i na ostatnych nakladoch dietata, ako i na skuto¢nost, Ze odévodnené potreby maloletého
A. su sCasti pokryté i rodinnymi pridavkami vo vyske 60,- eur mesacne.

27. O nahrade trov konania rozhodol sud v sulade s § 52 Civilného mimosporového poriadku tak, Ze
Ziaden z u&astnikov nema narok na nahradu trov.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude,
proti ktorého rozhodnutiu smeruje, v troch pisomnych vyhotoveniach.

Odvolanie musi obsahovat oznacenie sudu, ktorému je urcené, kto ho robi, oznaCenie mena,
zamestnania a bydliska u€astnikov, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v
¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazZuje za nespravny, ¢oho sa odvolatel domaha, musi
byt podpisané a datované.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej mozno odévodnit len
tym, Ze:

a) v konani doSlo k vadam uvedenych v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,



d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skutonosti, alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené ( § 205 a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.
Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefny exekuény titul, méZe opravneny podat’ navrh
na nariadenie vykonu rozhodnutia podfa civilného mimosporového poriadku (ina ako pefazna povinnost
tykajuca sa maloletého, resp. podla osobitného zakona (exekuény poriadok).

Rozsudok v &asti vyZivného je vykonatelny doru¢enim (§ 44 CMP).



