Sud: Okresny sud Svidnik

Spisova znacka: 4C/30/2017

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8617204108

Déatum vydania rozhodnutia: 26. 06. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Michal Calko

ECLI: ECLI:SK:OSSK:2018:8617204108.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Svidnik, sudcom JUDr. Michalom Calkom, v pravnej veci zalobcu B. V., nar. XX XX.XXXX,
bytom Z. XX, XXX XX A., pravne zastupeného JUDr. Adrianom Cupakom, advokatom, so sidlom
kancelarie Dr. Goldbergera 249/1, 089 01 Svidnik, proti zalovanému v 1. rade M. K., rod. Y., nar.
XXXXXXXX, bytom U. XX, XXX XX K., v 2. rade Z. K., nar. XX.XX.XXXX, bytom U. XX, XXX XX K.,
o zaplatenie 500,00 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Zalovani v 1. a 2. rade sU povinni spoloéne a nerozdielne zaplatit Zalobcovi sumu 500,00 eur,
uroky z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 500,00 eur od 25.9.2017 do zaplatenia, do 3 dni od
pravoplatnosti rozsudku.

Il. Priznava zalobcovi nahradu trov konania v rozsahu 100 % na uc¢et pravneho zastupcu zalobcu o vyske
ktorych sud rozhodne samostatnym uznesenim po pravoplatnosti rozsudku.

1. Zalovani v 1. a 2. rade st povinni spoloéne a nerozdielne zaplatit siidny poplatok zo Zalobného navrhu
v sume 30,00 eur na ucet sudu vedeny v Statnej pokladnici do troch dni od pravoplatnosti rozsudku
platobnym predpisom.

odovodnenie:

1) Zalobca zalobou podanou na Okresnom sude Svidnik diia 26.09.2017 doméahal sa voé&i Zalovanym
v 1. a 2. rade zaplatenia sumy 500,00 eur s prisluSenstvom titulom nahrady plnenia v zmysle § 550
zakona ¢islo 40/1964 Zb., Obgianskeho zakonnika.

2) Na prejednanie veci samej sud navriadil pojednavanie. Na pojednavanie dfia 26.6.2018 sa nedostavili
Zalobca ani Zalovani v 1. a .2 rade. Zalobca bol na pojednavani zastupeny pravnym zastupcom.
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3) Zo sudneho spisu bolo zrejmé Ze doru€ovanie Zaloby pre Zalovanych v 1. a 2. rade sud vykonal
postupom podla § 116 ods. 2 zdkona €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,,Civilny
sporovy poriadok®), a to zverejnenim oznamenia o podanej Zalobe na uradnej tabuli sidu a na webovej
stranke sud. Oznamenia o podanej zalobe boli na Uradnej tabuli side a webovej stranke sudu vyvesené
dnia 09.05.2018 a zvesené da 11.06.2018. Po nastupeni ucinkov fikcie doru€enia Zaloby v zmysle § 116
ods. 2 Civilného sporového poriadku sud vykonaval doru€ovanie dalSich pisomnosti vratane predvolania
na pojednavanie v zmysle § 116 ods. 3 Civilného sporového poriadku na adresu Zalovanych v 1. a 2.
rade uvedenu v Registri obyvatefov SR podla § 106 ods. 1 pism. a/ Civilného sporového poriadku (dalej
len ,Civilny sporovy poriadok®).



4) S poukazom na vykonané procesné Ukony sud na pojednavani konstatoval, Ze Zalovani v 1. a 2.
rade boli na pojednavanie riadne a v€as predvolani. Zalovani v 1. a 2. rade sa k doru¢ovanej Zalobe
nevyjadrili.

5) V zmysle ustanovenia § 180 Civilného sporového poriadku sud rozhodol Ze pojednavanie vykona v
nepritomnosti Zalovanych v 1. a 2. rade.

6) Pravny zastupca Zalobcu pred sudom zotrval na podanej Zalobe a jej dévodoch a podal do zapisnice
navrh, aby sud rozhodol vo veci rozsudkom pre zmeskanie Zalovanych v 1. a 2. rade.

7) Podla § 274 z&kona ¢&. 160/2015 Z. z., Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), Na
pojednavani rozhodne sud o Zalobe podfa § 137 pism. a) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2015/160/20170501> na navrh Zalobcu rozsudkom pre meskanie, ktorym Zalobe vyhovie, ak a) sa
Zalovany nedostavil na pojednavanie vo veci, hoci bol nan riadne a v€as predvolany a v predvolani na
pojednavanie bol Zalovany pou€eny o nasledku nedostavenia sa vratane moznosti vydania rozsudku
pre zmeSkanie a b) Zalovany neospravedinil svoju nepritomnost v€as a vaZznymi okolnostami.

8) Podla § 275 CSP, odbvodnenie rozsudku pre zmeskanie Zalovaného obsahuje struénu identifikaciu
procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre zmeskanie.

9) Podla § 276 CSP, ak je v jednej veci viacero Zalovanych a nejde o samostatné spolo¢enstvo podla § 76
<https://www.sIov-Iex.sk/pravne-predpisy/S[(/ZZ/ZO1 5/160/20170501>, rozsudok pre zmeskanie mozno
vydat iba ak podmienky na jeho vydanie splfia kazdy z nich.

10) Podla § 277 ods. 2 CSP, ak Zalovany z ospravedinitefného dévodu zmeskal pojednavanie vo veci,
na ktorom bol vyhlaseny rozsudok pre zmeskanie, sud na navrh zalovaného tento rozsudok uznesenim
zru$i a nariadi nové pojednavanie.

11) Podla § 277 ods. 3 CSP, navrh podla odsekov 1 a 2 mdZe Zalovany podat do 15 dni odkedy sa o
rozsudku pre zmeSkanie dozvedel; o tom Zalovaného v rozsudku pre zmeskanie sud pouci.

12) Podfa &l. 5 CSP zjavné zneuZitie prava nepoziva pravnu ochranu. Sud mdze v rozsahu ustanovenom
v tomto zakone odmietnut a sankcionovat procesné ukony, ktoré celkom zjavne sliZia na zneuZitie
prava alebo na svojvolné a bezuspesné uplatriovanie alebo branenie prava, alebo vedu k nedévodnym
prietahom v konani.

13) Podla €l. 10 CSP 1, strany sporu postupuju v konani v sulade so zakonom a podla pokynov sudu.2.
Sud dohliada na riadny priebeh konania, uréuje lehoty a uklada potrebné opatrenia. 3. Sud moze urdit
zavazné procesné lehoty na niektoré procesné ukony.

14) Podla § 550 Obcianskeho zakonnika, rucitel, ktory dlh splinil, je opravneny pozadovat od diZnika
nahradu za plnenie poskytnuté veritelovi.
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15) Podla § 517 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, diznik, ktory svoj dih riadne a v&as nesplni, je v
omeskani. Ak ho nesplni ani v dodatoénej primeranej lehote poskytnutej mu veritefom, ma veritel pravo
od zmluvy odstupit; ak ide o delitefné plnenie, méZe sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat
aj len jednotlivych plneni.

16) Podla § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku Urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

17) Podla § 3 nariadenia vlady Slovenskej republiky ¢. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obcianskeho zékonnika, vySka urokov z omeSkania je o pat percentualnych bodov vyssia



ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému diiu omeskania s plnenim
pefiazného dihu.

18) KedZe Zalovani v 1. a 2. rade sa na pojednavanie dna 26.6.2018 nedostavili, hoci nafi boli riadne
a v€as predvolani a v predvolani na pojednavanie boli pou€eni o nasledku nedostavenia sa vratane
moznosti vydania rozsudku pre zmeskanie, svoju nepritomnost neospravedinili a Zalobca navrhol
rozhodnut’ vo veci rozsudkom pre zmeskanie, sud konStatoval, Ze boli splnené zakonné podmienky
pre rozhodnutie rozsudkom pre zmeSkanie Zalovanych v 1. a 2. rade v zmysle § 274 CSP, nakoflko
predmetom sporu bol narok podla § 137 pism. a CSP.

19) Vo vyroku Eislo I. rozsudku sud uloZil Zalovanym v 1. a 2. rade povinnost' spolo¢ne a nerozdielne
zaplatit’ Zalobcovi sumu 500,00 eur, uroky z omeskania vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 500,00 eur od
25.9.2017 do zaplatenia, do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

20) Podfa § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo veci.

21) Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

22)Podrla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

23) O naroku na nahradu trov konania std rozhodol v stlade s ustanovenim § 255 ods. 1 CSP. Zalobca
bol v konani uspedny, preto mu sud vo vyroku &islo Il. rozsudku priznal nahradu trov konania v rozsahu
100 % na ucet jeho pravneho zastupcu, o vyske ktorych sud rozhodne samostatnym uznesenim po
pravoplatnosti rozsudku.

24) Podla § 2 ods. 2 zakona €. 71/1992 Zb., o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov - ak je poplatnik od poplatku oslobodeny a sud jeho Zalobe alebo navrhu vyhovel, zaplati podla
vysledku konania poplatok alebo jeho pomernu East’ Zalovany alebo odporca, ak nie je tiez od poplatku
oslobodeny. Tuto povinnost vSak Zalovany alebo odporca nema v konani o rozvod manzelstva, o uréenie
neplatnosti alebo o uréenie neexistencie manzelstva, ak sud tak rozhodne alebo ak ulozi nahradu trov
konania poplatnikovi, a v konani pred spravnym sudom.

25) V predmetnej veci bol Zalobca v zmysle § 4 ods. 3 zakona &. 71/1992 Zb., oslobodeny od platenia
poplatku, nakofko mu bol priznany narok na poskytnutie pravnej pomoci podla osobitného predpisu.
PretoZe Zalobca bol oslobodeny od platenia sudnych poplatkov a v konani bol Uspesny, sud vo vyroku
Cislo 1ll. rozsudku zaviazal Zalovanych v 1. a 2. rade zaplatit sudny poplatok za podanie
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Zaloby na sud v sume 30,00 eur. Poplatok bol stanoveny podla polozky &islo 1 pism. a/ sadzobnika
sudnych poplatkov, ako 6% z hodnoty predmetu sporu ( 6 % z hodnoty sporu 500,00 eur = 30,00 eur.).

Poucenie:

Podla § 356 pism. a) CSP proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, okrem pripadov odvolania
podaného z dévodu, Ze neboli splnené podmienky na vydanie takého rozhodnutia.

Odvolanie sa podava v lehote 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu
smeruje.

Podla § 363 Civilného sporového poriadku v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeru, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



Podla § 364 Civilného sporového poriadku, rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze odvolatel
rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 125 pds. 3 CSP, odvolanie treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dal8i subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie odvolania
na trovy toho, kto podanie urobil.

Podla § 277 ods. 1 CSP, ak Zalovany z ospravedinitelnych dévodov zmeSkal lehotu na podanie
vyjadrenia podfa § 273 pism. a) mOze podat navrh na zrudenie rozsudku pre zmeskanie spolu s
vyjadrenim. Ak sud, ktory rozsudok pre zme$kanie vydal, navrhu vyhovie, rozsudok pre zmeskanie
uznesenim zruSi a zac¢ne vo veci opat konat. Navrh na zruSenie rozsudku pre zmeSkanie spolu s
vyjadrenim mdze vSak Zalovany podat do 15 dni odkedy sa o rozsudku pre zmes$kanie dozvedel.



