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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Specializovany trestny std, pracovisko Banska Bystrica, samosudcom JUDr. Janom Giertlim, v trestnej
veci obzalovaného S. M. pre precin podplacania podla § 333 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona
a iné, na hlavhom pojednavani konanom dna 25. juna 2018 v Banskej Bystrici takto

rozhodol:

obzalovany S. M., nar. XX. XX.XXXX v S., trvale bytom S., P. H. XXXX/X,t &. vo vykone trestu odriatia
slobody v UVTOS E. nad K.,

je vinny, ze

dria 07.03.2017 v Case okolo 16:25 h. v Stupave po tom, o ako vodi¢ osobného motorového vozidla zn.
Peugeot Partner, modrej farby, EC: BA XXX TU, nere$pektoval svetelné znamenie STOP, na sluZzobnom
motorovom vozidle hliadky Obvodného oddelenia Policajného zboru v Stupave, na zastavenie vozidla
a s vozidlom zacal pred hliadkou PZ unikat, pri€om cestou spdsobil niekofko dopravnych kolizii a po
naburani svojho vozidla z tohto nasledne vyskocil a dal sa na utek, pricom bol nasledne zadrzany
hliadkou Obvodného oddelenia PZ, v zlozeni nstrzm. S. G. a strzm. Bc. F. E., ktorej po zadrzani so
slovami,, chalani jebte na to, pustite ma, dam Vam 5.000,- Eur® ponukal Uplatok za to, aby nepokracovala
dalej v sluzobnom zakroku a prepustila ho zo zadrzania.

teda

inému v suvislosti s obstaravanim veci vSeobecného zaujmu priamo ponukol uplatok a tento €in spachal
voci verejnému Cinitelovi,

¢im spachal
precin podplacania podla § 333 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona.
Za to sa odsudzuje:

Podla § 333 ods. 2 Trestného zakona, s pouzitim § 38 ods. 2, ods. 4, § 37 pism. m) Trestného zakona
na suhrnny trest odfatia slobody vo vymere 2 (dva) roky a 8 (osem) mesiacov.



Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona sa obvineny na vykon trestu odiatia slobody zaraduje do
Ustavu na vykon trestu odiatia slobody s minimalnym stupriom stréZenia.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona zru S uje sa vyrok o treste, ktory bol obvinenému ulozeny
trestnym rozkazom Okresného sudu Malacky sp. zn. 3T/92/2017 zo dfia 14.09.2017 podfa § 323 ods.
1 Trestného zakona vo vymere 20 (dvadsat) mesiacov, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok
obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zru8enim, stratili podklad a vyrok o
treste, ktory bol obvinenému uloZeny rozsudkom Okresného stdu Ziar nad Hronom sp. zn. 4T/54/2017
zo dha 28.03.2018 podla § 221 ods. 1 Trestného zakona vo vymere 4 (Styri) mesiace, ako aj vSetky dalSie
rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujice, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim,
stratili podklad.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku ak sa po vyhlaseni rozsudku prokurator aj obvineny vzdali
odvolania alebo taky prejav urobili v lehote troch pracovnych dni od vyhlasenia rozsudku, mdze sa
vyhotovit’ zjednoduseny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje odévodnenie.

Obzalovany S. M. a prokurator USP GP SR sa po vyhlaseni rozsudku na hlavnhom pojednavani dia 25.
juna 2018 vzdali prava podat odvolanie, obZalovany tak urobil aj za osoby opravnené podat odvolanie v
jeho prospech, preto tento rozsudok neobsahuje s poukazom na vysSie citované zakonné ustanovenie
odbvodnenie.

inému v suvislosti s obstaravanim veci vSeobecného zaujmu priamo ponukol uplatok a tento &in spachal
vocéi verejnému Cinitelovi,

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie. Odvolanie sa podava na
sude, proti ktorého rozsudku smeruje, a to do 15 (patnastich) dni od
oznamenia rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti
toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v
nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az doru€enie rozsudku.



