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Uznesenie

Okresny sud Poprad vo veci starostlivosti o maloleté deti H., Z.. XXX XXXX T. A,, Z.. XX XXXX O.,
bytom ako matka, deti rodi¢ov D.. F. O., Z.. XX.X.XXXX, B. B., Z. X/B T. D.. B. O.A., Z.. XX.XX.XXXX,
B. 0., S. XXX/X, zastupena TK. A. P..B. & P..L., Q..J..H.., X,, Z.. Q.. M. XX/XX, v konani zaatom na
navrh matky o nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I.Nariaduje toto neodkladné opatrenie:

Il. Upravuje styk otca s maloletymi detmi A. O., Z.. X.XXXXX T. H. O., Z.. XX.X.XXXX tak, ze otec je
opravneny stretavat sa s mal. detmi kazdy parny tyzden od piatka od 17,00 hod. do nedele do 17,00
hod., ¢im sa m e n i rozsudok tunajSieho sudu ¢.k. 15P/227/2014 - 353 zo diia 17.6.2016 v spojeni s
dopifiacim rozsudkom &.k. 15P/227/2014 - 363 zo dfia 17.6.2016, v spojeni s rozsudkom Krajského sudu
v PreSove ¢.k. 3Cop/29/2016 - 630 zo dfia 23.7.2017 v Casti vyroku o Uprave styku otca s mal. detmi.
lll. Matka je p o vin n & vydat mal. dieta otcovi v stanovenu dobu a ¢as pred jej bytom riadne upravené
aotecje povinnyodovzdat mal. dieta matke v stanovenu dobu a €as pred jej bytom riadne upravené.
IV. Neodkladné opatrenie bude trvat do pravoplatnosti konania vedenom na Okresnom sude Bratislava
I. pod sp. zn. 3P/235/2016.

odovodnenie:

1. Matka navrhom zo dna 27.4.2018 adresovanom Okresnému sudu Bratislava |. Ziadala vydat
neodkladné opatrenie v zneni vyrokovej Casti tohto neodkladného opatrenia, dévodiac, Ze otec
nereSpektuje pravoplatné vykonatelné rozhodnutie o uprave styku v zmysle rozsudku tunajSieho sudu
&.k. 15P/227/2014 - 353 zo diia 17.6.2016 v spojeni s dopifiacim rozsudkom &.k. 15P/227/2014 - 363
zo dna 17.6.2016 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v PreSove €.k. 3Cop/29/2016 - 630 zo dna
23.7.2017 v &asti vyroku o Uprave styku otca s mal. detmi. Vydanie neodkladného opatrenia odévodnila
pripravou mal. H. na z&kladnu Skolu, kedZe otec nevytvara podmienky pre jeho pobyt v kolektive deti.
Poukazala taktieZz na neochotu otca odovzdavat’ deti v zmysle predmetného rozsudku, ¢o oddvodriuje
jeho finan€nymi problémami, priom poukézala na to, Ze otec sa planovane vzdava svojho majetku,
aby tak mohol poukazovat na jeho finanénu situaciu. Dalej matka upriamila pozornost na jej pracovny
Cas, ktory je do 16,30 hod. poCas tyzdfia a preto doterajsie rozhodnutie nie je v zaujme mal. deti, ktoré
potrebuje pripravit na odovzdanie otcovi.

2. Okresny sud Bratislava I. uznesenim 3P/235/2016 zo dia 28.5.2018 vylugil navrh matky na nariadenie
neodkladného opatrenia v ramci konania o rozvode manZzelstva s prisl., na samostatné konanie a dha
20.6.2018 odstupil vec tunajSiemu sudu ako sudu miestne prislusnému.

3. Podla § 367 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, neodkladnym opatrenim méze sud nariadit,
aby ten, kto ma maloletého pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznac¢i sud alebo
do striedavej starostlivosti.

4. Podfa § 367 ods. 2 C.m.p., 0 navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér
do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.



5. Podla § 367 ods. 3 C.m.p., uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatefné vyhladsenim,
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

6. Z obsahu spisu tunajsieho sudu 15P/227/2014 - najma z rozsudku z &.I. 353 zo dnha 17.6.2016 v
spojeni s dopifiacim rozsudkom &.k. 15P/227/2014 - 363 zo dfia 17.6.2016, v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu v Predove €.k. 3Cop/29/2016 - 630 zo dria 23.7.2017 v Casti vyroku o Uprave styku otca
s mal. detmi, sud zistil, Ze bol upraveny styk otca tak, Ze:

,Maloleté deti H. O., Z.. XX. X XXXXT. A. O., Z.. X. X.XXXX, sa zveruju do vychovnej starostlivosti matky
D..B.O.A..

Otec maloletych deti D.. F. O. sa zavazuje prispievat na vyzivu mal. Olivera sumou 120 eur a na vyZivu
mal. A. sumou 100 eur mesacne pocnuc drfiom pravoplatnosti rozsudku, ktoré vyzivné je splatné vzdy
do 15-teho dia toho ktorého mesiaca vopred k rukam matky.

Otec maloletych deti je opravneny stykat sa s maloletymi detmi nasledovne:

- kazdy parny tyZderi od stredy od 15.00 hod. do nedele do 18.00 hod.,

- poCas Vianoc¢nych sviatkov kazdy neparny rok od 25.12. od 9.00 hod. do 30.12. do 18.00 hod. a kazdy
parny rok od 30.12. od 9.00 hod. do 5.1. nasledujuceho roku do 18.00 hod.,

- pocas velkono&nych sviatkov kazdy neparny rok od Stvrtku pred velfkono&nymi sviatkami od 9.00 hod.
do nasledujuceho utorka do 18.00 hod.,

- pocas letnych prazdnin kazdy rok od 1.7. od 9.00 hod. do 15.7. do 17.00 hod. a od 1.8. od 9.00 hod.
do 15.8. do 17.00 hod.

Otec si deti prevezme pred bytom matky a tam ich aj v uvedeny ¢as odovzda. Matka je povinna deti
na styk riadne pripravit.

Rodicia su navzajom povinni informovat' sa o prekazke, ktora by branila realizacii uvedeného styku a to
najneskér dva dni vopred pred uvedenym stykom.

Sud navrh otca na nariadenie striedavej starostlivosti zamieta.

Sud navrh otca na spojenie veci pod spisovymi znackami 15P/227/2014, 14P/78/2016 a 15P/79/2016
zamieta.

Sud navrh otca na prenesenie prislusnosti na Okresny sud Bratislava1 zamieta.

Ziaden z G8astnikov nemada pravo na nahradu trov konania."

7. Zakladnym predpokladom pre vydanie neodkladného opatrenia je aspori osved€enie o danosti prava
a potreba neodkladnosti upravenia pomerov. V danom pripade matka v navrhu osvedcila danost vydania
neodkladného opatrenia, nakolko doterajSia uprava styku, vzhlfadom na pripravu mal. H. na zakladnu
8kolu, uz nie je v zaujme mal. deti, kedZe ani nie je mozné rozdelovat surodencov pri styku otca s
detmi, nakofko doterajSia uprava styku nevyhovuje poziadavkam komplexnej pripravy mal. deti, kedZe
zasahuje aj do pracovného tyZdna. Taktiez vzhladom k problematickej komunikacii medzi rodi¢mi sa javi
potreba jednoduchsej Gpravy styku ako ucelna, vychadzajuca plne zo zaujmov mal. deti a zohladruje aj
pravo otca podielat sa na vychove mal. deti a upeviiovani vzajomnych citovych véazieb medzi nim a mal.
detmi. Z uvedenych dévodov navrhu na neodkladné opatrenie sud vyhovel a vzhladom k tomu, Ze na
Okresnom sude Bratislava I. sa vedie konanie pod sp. zn. 3P/235/2016, ucinnost tohto neodkladného
opatrenia stanovil len do pravoplatného rozhodnutia vo veci samej, kedZe v konani o rozvod manzelstva
je zo zakona spojené aj konanie o Upravu rodiCovskych prav a povinnosti rodi€ov k mal. detom.

8. Na zaklade takto zisteného skutkového stavu sid ma za to, Ze je v zaujme mal. deti, aby do
pravoplatného skonéenia konania o uUpravu styku, ktoré sa vedie na tunajSom sude pod sp. zn.
14P/294/2016, kde sa vykonavaju vSetky dbkazy, boli maloleté deti uchranené od takéhoto agresivneho
prejavu zo strany otca a preto do¢asne zakazal otcovi styk s mal. detmi.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie do 15 dni odo dfia doru€enia uznesenia na tunajSom
sude.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a)neboli spinené procesné podmienky,



b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu vy3Sie uvedenu, ak tato vada mala
vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Uznesenie je vykonatelné driom jeho vyhotovenia.



