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Uznesenie

Okresny sud Banovce nad Bebravou vo veci starostlivosti sidu o maloletu S. R., nar. XX XX.XXXX
v N. nad N., v konani zastipent opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Partizanske,
pracovisko Banovce nad Bebravou, dieta rodi€ov: matky I. R., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C. XX, N.,
Statnej obCianky SR, pravne zastupenej JUDr. Katarinou Kalabovou, advokatkou so sidlom advokatskej
kancelarie v Bratislave, Krasovského 13 a otca O.. M. R., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C. XXXX/XX,
N.nad N., t. €. bytom W., §tatneho ob¢ana SR, pravne zastipeného JUDr. Andrejom Garom, advokatom
so sidlom advokatskej kancelarie v Bratislave, Stefanikova 14, za Ugasti Okresnej prokurattry Banovce
nad Bebravou, v konani o ndvrhu na zmenu upravy vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletému
dietatu a iné, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud navrh matky maloletého dietata I. R., nar. XX.XX.XXXX na nariadenie neodkladného opatrenia
zo dna 03.03.2022, doru€eny tunajSiemu sudu dna 04.03.2022, zamieta.

II. Sud poucuje oboch rodiCov, Zze su opravneni podat navrh na zaCatie konania vo veci samej a
Ziadat prejednanie nezhody rodic¢ov o otazke zapisu maloletého dietata do Skolského zariadenia, resp.
0 udelenie suhlasu namiesto otca maloletého dietata na podanie prihlasky na zapis do Skolského
zariadenia.

odovodnenie:

1. Dfia 04.03.2022 bol Okresnému sudu Banovce nad Bebravou doruéeny navrh matky maloletého
dietata podany cestou pravneho zastupcu, na zaklade ktorého sa matka maloletého dietata domaha,
aby sud nahradil suhlas otca maloletého dietata na podanie prihladky maloletej S. R., nar. XX XX XXXX
do prvého ro¢nika Zakladnej Skoly s materskou Skolou Jana Amosa Komenského, Hubeného 25,
Bratislava alebo do prvého ro¢nika Zakladnej Skoly s materskou Skolou, Jeséniova 54, Bratislava, alebo
akejkolvek inej zakladnej Skoly v Bratislave. Matka maloletého dietata v navrhu uviedla, Ze ona zmenila
adresu trvalého bydliska na C. XX v N. a maloletd m4 sice trvaly pobyt na adrese M. R. S. XXX/XX,
X., ale miestom jej obvyklého pobytu je Bratislava. Maloletd od 09/2021 navstevuje Matersku Skolu
Jeséniova v Bratislave, a to v diioch pondelok az Stvrtok a v piatky Matersku Skolu na ulici 5. aprila v
Banovciach nad Bebravou. Od 03/2020 sa maloletd s matkou zdrZiava prevazne v Bratislave, aj ked
administrativne k zmene trvalého bydliska nedoSlo, a to z dévodu nesuhlasu otca. O zamere trvalo sa
prestahovat s maloletou do Bratislavy matka otca informovala mailom zo dha 03.02.2021, pri¢om ho
ubezpedila, Ze pripadné prestahovanie nebude na ukor jeho vztahu s maloletou a pri realizacii styku
mu vyjde maximalne v Ustrety, je ochotnd sa spolupodieflat na zvySenych nakladoch na cestovanie a
dohodnut sa aj na $irSom styku poéas prazdnin a sviatkov. Dalej matka maloletého dietata uviedla,
Ze uvedené ubezpelenie matka aj realizuje a otec sa s maloletou stretava v sulade s rozsudkom
a rodi€ovskou dohodou. Matka maloletého dietata otca zarover informovala, Ze maloletd by mohla
navstevovat 8kélku v blizkosti nového bydliska a poZiadala otca, aby sa k vyberu 3kélky vyjadril. Otec
vSak s navrhmi matky nesuhlasil, nakolko bol toho nazoru, Ze nie je v zaujme maloletej menit’ prostredie.
Otec zaroven v tom €ase uviedol, Ze ak by maloleta bola starSia, tak by si prestahovanie vedel predstavit



a ked bude mat maloleta nastupit do Skoly mézu sa k téme stahovania vratit a dohodnuat si dalsi
postup (mail z 10.02.2021 a mail zo dia 24.02.2021). Matka maloletej uviedla, Ze maloleta sa s matkou
dlhodobo zdrziava v Bratislave a byva na ulici C. XX. Okrem piatkov navstevuje MS na Jeséniovej
ulici 54 v Bratislave a v Bratislave ma aj mimoskolské aktivity - tanecnu a gymnastiku (od jari 2021).
S otcom sa maloleta stretava v zmysle Upravy styku podla rodi¢ovskej dohody a rozsudku Okresného
sudu Banovce nad Bebravou &.k. 1P/11/2019-179 zo dna 28.11.2019, pravoplatného dra 28.11.2019.
Dalej matka maloletej uviedla, Ze do dne$ného dfia nedoslo k situacii, Ze by matka branila v styku
otca s maloletou a z jej strany nedoslo k ziadnemu zasahu do rodi¢ovskych prav otca. Maloleta v
Case, kedy je v starostlivosti matky, s otcom kazdy der telefonuje. Otec v komunikécii z februara 2021
tvrdil, Ze: "ak by maloleta bola starsia, tak by si prestahovanie mozno vedel predstavit a ked bude mat
maloleta nastupit do Skoly mézu sa k téme stahovania vratit’ a dohodnuat' si dalsi postup”. Matka sa
preto dria 15.02.2022 obratila na otca vo forme SMS so ziadostou o osobné stretnutie ohfadom dalSieho
fungovania a moznosti vyberu 8koly pre maloletd. Otec na jej Ziadost odpovedal odmietavo, priCom
uviedol, Ze "do rozhodnutia sudu nema zmysel tuto tému riesit". Matka maloletého dietat’a uviedla, Ze sa
s tymto nazorom otca nestotoznuje. Aj napriek skuto€nosti, Ze dieta na Ziadost otca v piatky navstevuje
matersku Skolu v Banovciach nad Bebravou a matka maloletu pred kaZzdou realizaciou styku s otcom
maloletu otcovi doviezla (do Banoviec nad Bebravou alebo do Tren&ina) a po jej skon&eni odviezla, zo
spbsobu Zivota maloletej je zrejmé, Ze miestom jej obvyklého pobytu je uz dlhodobo Bratislava. Maloleta
tu mé zabezpelené vhodné podmienky na Zivot a dalSi vyvin. M& vytvorené socialne vazby s detmi
z okolia bydliska, zo 8kblky aj zo zdujmovych kruzkov, ako aj rodinné vazby v domdacnosti matky a jej
partnera. V Bratislave Zije aj sestra matky - teta maloletej a maloletda ma dobré vztahy aj s rodinou
matkinho partnera. Maloleta je v pravidelnom kontakte aj s rodiémi matky. Co sa tyka vazieb s rodinou
otca, tak maloleta je s nimi v rovnakom kontakte, ako ked byvala s matkou v X.. Matka maloletého
dietata uviedla, Ze aj z vyjadreni Uradu prace, socialnych veci a rodiny Bratislava Ill zo dfia 19.03.2021
vyplyva, Ze maloleta ma v rodine matky vytvorené vhodné podmienky a rovnako sa opakovane vyjadruje
aj Urad préace, socialnych veci a rodiny Banovce nad Bebravou, kde vo vyjadreni zo dfia 19.08.2021
odporuca vyhoviet navrhu matky a udelit’ suhlas s prestahovanim a navstevou predSkolského zariadenia
v Bratislave a vo vyjadreni zo diia 23.12.2021 konS$tatuje: "V najlepSom zdujme pre maloletu S. je, aby
navstevovala matersku Skolu v bydlisku matky". Matka maloletého dietata uviedla, Ze aj zo spravy z
materskej Skoly Jeséniova vyplyva, Ze maloleta sa v Skdlke dobre adaptovala a jej socialna interakcia
s ostatnymi detmi je dobra. Matka maloletého dietata dalej uviedla, Ze napriek opakovanym snaham
zo strany matky, otec odmieta akukolvek konStruktivhu diskusiu ohfadne maloletej napriek tomu, Ze
matka reSpektuje jeho postavenie rodiéa a otca a re$pektuje aj jeho roditovské prava. Dalej matka
maloletého dietata uviedla, Ze je evidentné, Ze otec nema zaujem na akejkolvek rodi¢ovskej dohode
a Caka na autoritativne rozhodnutie sudu, pricom otec vyslovene obstrukéne neguje vecné otazky a
navrhy matky, a iba formalne prezentuje jeho zaujem na dohode ohladne dcéry. Z pohlfadu matky otec
sa nesustreduje na najlepsi zaujem maloletej, ale primarne sa snazi o skomplikovanie Zivota matke,
¢o v koneénom dosledku pocituje priamo dcéra. Otec nie je ochotny uvazovat o Ziadnej inej mozZnosti
ako o nim navrhovanych, a to bud’ zakézat’ maloletej prestahovanie do Bratislavy alebo zverit maloletu
do jeho osobnej starostlivosti. Matka uviedla, Ze v pritomnosti pravneho zastupcu otca a aj svojej
pravnej zastupkyne otcovi navrhla pocas prestavky pojednavania 23.09.2021 zmenu Upravy styku tak,
Ze maloleta by bola s otcom vzdy 2 vikendy po sebe a nasledne jeden vikend s matkou. Zaroven mu
opakovane navrhla rozsirenie styku pocas prazdnin, pri€om otec aj tento navrh odmietol. Maloletd ma
od septembra 2022 nastupit na plnenie povinnej Skolskej dochadzky. V suvislosti s povinnou Skolskou
dochadzkou je nevyhnutné podat prihladku do Skoly v uréenej lehote, ktora v suasnosti este nie je
na kazdej Skole presne znama, ale terminy zapisu budu v priebehu mesiaca april 2022 a je mozné,
Ze do uplynutia terminu na podanie prihlaSky do prvého ro€nika zakladnej Skoly, vo veci vedenej na
Okresnom sude v Banovciach nad Bebravou ¢€.k. 6P/21/2021 nebude pravoplatne rozhodnuté. Zakladné
Skoly eSte nemaju oficidlne zverejnené terminy zapisov, ale podla informacii na strankach zriadovatefov
a na stranke Ministerstva $kolstva SR sa zapisy uskuto¢nia v mesiaci april 2022 (ZS s MS Jeséniova
54 ma zriadovatelom uréeny termin 08. a 09. april 2022). KedZe nazor matky a nazor otca o dalSom
smerovani a buducnosti dietata sa diametralne odliSuju a matka napriek tomu, Ze sa snazi s otcom
vecne komunikovat, nemé6ze Cakat' so zapisom dietata na povinnu Skolsku dochadzku. Matka maloletej
dalej uviedla, Ze maloletd ma vytvorené socialne vazby v mieste obvyklého pobytu v Bratislave, ma
kamaratov v predskolskom zariadeni, na kriZzkoch a udrZuje kamaratske vztahy aj s detmi v okoli
jej bydliska. S ohfadom na miesto obvyklého pobytu maloletej a jej existujuce socidlne vazby, matka
zvazuje podanie prihlasky na zapis do prvého ro¢nika na Zakladnu skolu s materskou Skolou Jana
Amosa Komenského, Hubeného 25, 831 53 Bratislava, ktora je v mieste bydliska maloletej a na Zakladnu



8kolu s materskou Skolou Jeséniova 54, 831 01 Bratislava. Uvedené Skoly matka preferuje s ohfadom
na zaujem maloletej, nakolko Zakladnu Skolu s materskou Skolou Hubeného budu navstevovat' deti,
ktoré maloletd pozna z miesta bydliska a kruzkov a Zakladnu Skolu s materskou 8kolou Jeséniova
budu navstevovat deti, s ktorymi je maloleta v Skdlke. Naviac v pripade, Ze by sud rozhodol o udeleni
suhlasu so zmenou trvalého bydliska maloletej, tak Zakladna Skola s materskou Skolou Hubeného by
bola aj spadovou Skolou pre plnenie povinnej Skolskej dochadzky maloletej. Nakolko otec nie je s matkou
ochotny riesit miesto plnenia povinnej Skolskej dochadzky maloletej a chce €akat na rozhodnutie sudu,
ktoré nemusi byt vydané a pravoplatné do terminu podavania prihlaSok, matka nema ini moznost,
ako obrétit sa na sud. Matka maloletého dietata uviedla, Ze nevyhnutnu potrebu neodkladnej Upravy
pomerov umochuje aj skuto¢nost, Zze v pripade, Ze by kone€nym rozhodnutim sudu bola umoznena
zmena trvalého bydliska maloletej do Bratislavy, avSak v termine uréenom zékladnymi 8kolami by neboli
podané prihladky do prvého roénika, nemohla by maloleta od septembra 2022 nastupit do Skoly a
nemohla by plnit povinnu Skolskd dochadzku a bolo by ohrozené jej pravo na vzdelanie. UmoZnenie
podania samotnej prihlasky do prvého ro€nika zékladnej Skoly neznamena, Ze maloleta by do Skoly
realne v septembri 2022 nastupila. Matka Ziadala, aby sud vydal neodkladné opatrenie, ktorym sud
udeli matke suhlas na podanie prihlasky do prvého ro€nika na Zakladnej Skole s materskou Skolou Jana
Amosa Komenského, Hubeného 25, 831 53 Bratislava alebo do prvého ro¢nika na Z&kladnej Skole s
materskou Skolou Jeséniova 54, 831 01 Bratislava alebo do prvého ro€nika na akejkofvek zékladne;j
Skole v Bratislave. Matka maloletého dietata uviedla, Ze otec odmieta vo veci plnenia povinnej Skolskej
dochadzky maloletej s matkou komunikovat a chce &akat na rozhodnutie sudu, €o nie je v zaujme
maloletej, priCom takyto postoj otca je nedévodny, a to aj s poukazom na jeho vyjadrenia z februara
2021, kedy matke deklaroval, ze mozZnost stahovania do Bratislavy a zmenu Skolského zariadenia (v tom
Case Skoélky) mézu prediskutovat, ked bude mat maloleta nastupit’ do Skoly. Matka ma zaujem na tom,
aby bola dcéra spokojna a aj napriek vSetkym okolnostiam sa riadne v buducnosti vyvijala pokial mozno
¢o najmenej zataZena rozpadom vztahu jej rodiCov a zaroveri aby mala moznost' v pripade udelenia
suhlasu so zmenou trvalého bydliska si plnit povinnu pred$kolsku aj $kolsku dochadzku v Bratislave. Co
sa tyka moznosti plnenia si povinnej predskolskej dochadzky, kolizny opatrovnik vo svojom vyjadreni zo
dna 23.12.2021 uviedol, Ze je v zaujme maloletej, aby navStevovala Skélku v mieste bydliska matky, ktoru
navstevuje od 09/2021. Matka sa snazi konat' v sulade s potrebami a zadujmami maloletej a podla jej
nazoru je potrebné, aby mala zachovanu moznost podat prihlasku maloletej na plnenie povinnej Skolske;j
dochadzky v Bratislave. Bez suhlasu otca Skola prihlaSku dietata nebude akceptovat. Matka maloletého
dietata uviedla, Ze je tu odévodnena potreba bezodkladne upravit pomery medzi u¢astnikmi konania
s prihliadnutim na zaujem maloletého dietata. Podmienkou pre nariadenie neodkladného opatrenia
je osvedcenie, Ze bez okamzitej Upravy pomerov, by bolo pravo u€astnika ohrozené. Pre nariadenie
neodkladného opatrenia je nutné, aby boli osved&ené aspori zadkladné skuto&nosti potrebné pre zaver o
pravdepodobnosti naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana ako i osvedCenie, Ze je tu bez okamzitého
zdsahu sudu nebezpelenstvo realnej a bezprostredne hroziacej ujmy. Sud méze nariadit’ len také
neodkladné opatrenie, ktoré postacuje na dosiahnutie t&elu, nesmie volit neodkladné opatrenie, ktorym
by sa zbyto¢ne, nevhodne alebo nezvratne zasahovalo do prav u€astnikov konania. Matka maloletého
dietata navrhla, aby Okresny sud Banovce nad Bebravou nariadil neodkladné opatrenie, ktorym by
udelil suhlas matke I. R., nar. XX.XX.XXXX za otca O.. M. R., nar. XX XX.XXXX na podanie prihlasky
maloletej S. R., nar. XX.XX.XXXX do prvého ro¢nika Zakladnej Skoly s materskou Skolou Jana Amosa
Komenského, Hubeného 25, 831 53 Bratislava alebo do prvého ro€nika Zakladnej Skoly s materskou
Skolou Jeséniova 54, 831 01 Bratislava alebo akejkolvek inej zékladnej Skoly v Bratislave.

2. Z obsahu spisu sud zistil, Ze maloleta S., nar. XX XX.XXXX je dieta rodiCov: matky I. R., nar.
XX XX XXXX a otca M. R., nar. XX. XX.XXXX. O. S. R. je toho €asu prihlasena k trvalému pobytu v obci
X., M.R. S. XXX/XX v okrese N. nad N..

3. Z pripojeného spisu Okresného sudu Banovce nad Bebravou sp.zn. 1P/11/2019, najma z rozhodnutia
sudu vo veci samej - rozsudku €. k. 1P/11/2019 - 179 zo dfia 28.11.2019, pravoplatného dfia 03.12.2019
vyplyva, Ze v konani o rozvode manzelstva a o Uprave prav a povinnosti k maloletému dietatu bola
schvélena dohoda rodi€ov, na zéklade ktorej bola maloleta S. R., nar. XX.XX.XXXX zverend do osobnej
starostlivosti matky, s tym, Ze obaja rodi€ia su opravneni maloletu S. R. zastupovat a spravovat jej
majetok. Otcovi maloletej S. bola uréend vyzZivovacia povinnost vo vyske 150,-€ mesaéne. Su€astou
rodi¢ovskej dohody bola okrem iného aj Uprava rozsahu stretavania sa otca s maloletou S., a to tak,
Ze otec je opravneny stretavat sa s maloletou S. kazdy parny tyZzden od Stvrtku od 14:15 hod. do
piatku do 18:30 hod., kazdy neparny tyZzder od Stvrtku od 14:15 hod. do nedele do 18:30 hod. s tym,



Ze otec maloletého dietata si prevezme maloletu S. v predSkolskom zariadeni a odovzda ju v mieste
bydliska matky. Rodi¢ia maloletého dietata sa dohodli na Specifickej Uprave stretavania sa poc¢as jarnych
Skolskych prazdnin, po€as zimnych Skolskych prazdnin a pocas velkono&nych prazdnin tak, Zze otec
maloletej je opravneny sa s maloletou S. stretavat’

- po€as zimnych prazdnin v kazdy neparny rok od 25.12 od 10:00 hod. do 27.12. do 10:00 hod. a od
01.01. nasledujuceho parneho roku od 10:00 hod. do posledného dfia zimnych prazdnin do 18:30 hod.
a v kazdy parny rok od prvého dnia zimnych Skolskych prazdnin od 10:00 hod. do 25.12. do 10:00 hod.
aod 27.12. od 10:00 hod. do 01.01. nasledujuceho neparneho kalendarneho roku do 10:00 hod.,

- pocas jarnych prazdnin v neparnom roku od pondelka od 10:00 hod. do piatku do 18:30 hod.,

- po€as Velkono¢nych prazdnin v parnom roku od Zeleného Stvrtku od 10:00 hod. do Velkono&ného
pondelku do 18:30 hod.

Sucasne sa rodiCia maloletej S. dohodli, otec maloletého dietata je opravneny stretavat sa s maloletou
S. pocas letnych prazdnin v 30. a v 32. kalendarnom tyzdni od pondelka od 10:00 hod. do nedele do
18:30 hod. s tym, Ze matka maloletej ma malolett v starostlivosti v kazdom 29. a 31. kalendarnom tyzdni,
v ostatnom plati po€as letnych prazdnin bezna Uprava styku.

4. Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny Bratislava zo diia 14.03.2022 vyplyva, Ze maloleta
S. R,, nar. XX.XX.XXXX Zije spolu so svojou matkou a priatelom matky na adrese v N., ul. C. XX, kde
obyvaju 4-izbovy byt. Matka uviedla, Ze v byte byvaju s dietatom spolo¢ne s partnerom. Uvedeny byt
maju matka maloletého dietata s partnerom v prenajme za uhradu 500 Eur mesacéne. Matka maloletého
dietata uviedla, Ze dosahuje mesacény prijem vo vySke cca 2000 Eur a jej partner vo vyske cca 3000
Eur mesaéne. Matka maloletej dalej uviedla, Ze je riadne zamestnana, s prijmom, s ktorym dieta dokaze
uzivit. Pracu méze vykonavat taktiez formou homeoffice, o jej v su€asnej dopomaha ako Uspora
Casu pri dochadzke do zamestnania. Maloleta navstevuje Matersku Skolu Jeséniova 54 v Bratislave,
kde bola prijata od 2.9.2021 na povinné predprimarne vzdelavanie. Malolet4 je evidovana aj v MS v
Banovciach nad Bebravou, ktoru navstevovala v ¢ase, ked byvali s matkou eSte na povodnej adrese.
Podla vyjadrenia matky otec trval na tom, aby maloletd navstevovala Matersku Skolu v Banovciach
nad Bebravou. Maloleta S. tak plni povinné predprimarne vzdelavanie v oboch materskych Skolach.
Uvedené predprimarne vzdeldvanie u dietata napomaha k napredovaniu v8etkych psychickych a
fyzickych procesov na dosiahnutie Skolskej spbsobilosti a pripravenosti na povinnu Skolsku dochadzku
od mesiaca september 2022. Od mesiaca april 2021 chodi maloletd na gymnastiku do Centra Slavia
v Raci. Na aktualny polrok dostala prispevok od Sportového klubu pre nadané deti. Od mesiaca m3j
2021 navstevuje maloleta tane¢nu v H&T DanceCompany. Od mesiaca november 2021 navstevuje
logopedicku ambulanciu ASOBI so suhlasom exmanZzela. TaktieZ podla vyjadrenia matky dal exmanzel
suhlas aj na navstevovanie zubara v Bratislave. Podla vyjadrenia matky sa maloleta stretava s otcom
v zmysle rodiCovskej dohody, pri€¢om ona je otvorena k dohode s otcom v ramci zmeny Upravy styku
po nastupe maloletej do Skoly, kedy by realizacia styku v piatok vychadzala ako obtiazna. Zaverom
uvadza, Ze otec maloletej jej akykolvek navrh odmietol a nadalej trva na tom, aby sa maloleta vratila
do Banoviec nad Bebravou a bola zverena do jeho vyhradnej starostlivosti. Matka maloletej uviedla,
Ze maloletd vnima Bratislavu ako jej domov, tak sa aj navonok prezentuje, Ze byva v Bratislave a k
otcovi chodi na vikend. Matka uviedla, Ze otec dietata na jej snahu o uzatvorenie dohody v tom zmysle
nereagoval, ak nahodou, tak iba odmietavo, nezuc€astiioval sa mediacie. Podla vyjadrenia matky otec
uvadza, Ze si poCkd na rozhodnutie sudu a do tej doby nema zmysel ni€ riesit. Matka uviedla, Ze volny
C¢as s maloletou travia spologne pri hrani, beznych domacich &innostiach, alebo vonku na ihrisku s
detmi. Maloleta oblubuje LEGO friends, kreslenie, zac€ali ju bavit pismenka a pisanie. S matkou podla
jej vyjadrenia chodia na vylety, navstevuju sa s jej sestrou, ktora Zije v Bratislave, alebo ich navstevuju
stari rodiCia maloletej. Podla vyjadrenia matky je uz maloleta zZita s novym prostredim, uvadza Ze si
tu nasla novych kamaratov. Taktiez matka maloletej uviedla, Ze si vefmi dobre vychadza s jej novym
partnerom. Matka uviedla, Ze si vSetky mozZnosti a désledky stahovania viackrat dokladne premyslela.
Otca dietata o vSetkom informovala a nechce ho do budicna Ziadnym spésobom obist, alebo vynechat
v starostlivosti a vychove maloletej. Podla vyjadrenia matky sa ma otec na jej vychove podiefat rovnakou
mierou a mal by byt o v8etkom informovany. Matka maloletej uviedla, Ze S. s fiou travi od mali¢ka ¢o
najviac ¢asu a ma na matku vytvorenu pevnu citovu vazbu. Na zaver kolizny opatrovnik uviedol, Ze
maloletd ma v su€asnej dobe v rodine matky vytvorené riadne podmienky pre svoj zdravy vyvoj.



5. Zo spravy kolizneho opatrovnika zo dia 15.03.2022 vyplyva, Ze maloletd S. R. pochadza z manZelstva
matky - O.. I. R. a otca O.. M. R., ktoré bolo rozsudkom Okresného sudu Banovce nad Bebravou, ¢.
k. 1P/11/2019 zo dna 28.11.2019, pravoplatného 03.12.2019 rozvedené. Maloleta S. bola uvedenym
rozsudkom zverena do osobnej starostlivosti matky a otcovi bola uréena vyZivovacia povinnost a zaroven
mu bolo upravené stretavanie s maloletou. Matka maloletej uviedla, Ze s otcom dieta sa snazila vopred
dohodnut na zapise maloletej S. do 1. ro€nika zakladnej Skoly v Bratislave, no otec dietata bud
nereagoval, alebo reagoval odmietavo, snahu o stretnutie & dohodu odbil slovami, Ze si pocka na
rozhodnutie sudu a nema zmysel dovtedy ni€ rieSit. Matka uviedla, Ze zapis do uvedenej zakladne;j
Skoly je urCeny na 08. 04. - 09. 04. 2022, preto si podala na Okresnom sude Banovce nad Bebravou
navrh na nariadenie neodkladného opatrenia - nahradenie suhlasu otca s podanim prihlaSky na prijatie
mal. S. R. do prvého ro€nika Zakladnej Skoly s materskou Skolou J. A. Komenského, Hubeného 25,
Bratislava, alebo do prvého roénika Zakladnej koly s MS, Jeséniova 54, Bratislava, alebo akejkolvek
inej zakladnej Skoly v Bratislave. Matka uviedla, Ze mal. S. bola od 02.09.2021 prijata na povinné
predprimarne vzdelavanie do Zakladnej Skoly s materskou Skolou, ul. Jeséniova 54, v Bratislave, ktoru
navstevuje 4- krat v tyzdni. Jej adaptécia na nové prostredie prebiehala bez problémov, nadviazala dobré
socidlne vztahy s detmi a rovnako aj s uCitefkami. Maloleta S. bez zabran komunikuje s detmi, ¢i uz
mladSimi alebo star$imi, nakolko uvedena materska Skola ma heterogénne triedy z hladiska veku, teda
v kazdej triede zmieSané deti od 3 do 6 rokov. Do materskej Skoly chodi maloleta S. v sprievode svojej
matky, zaroven ju matka spolu s priatefom vyzdvihuje zo $kolky. Zarovefi matka uviedla, Ze mal. S.
zacala od 10. 05. 2021 navstevovat taneény klub H&T DANCE COMPANY, Pri vinohradoch, Bratislava a
gymnasticky krazok - Slavia Gymnastické centrum Bratislava v Baronke (Raca). Podfa vyjadrenia matky,
maloleta S. je pohybovo velmi nadana, na gymnastiku ma talent, ktory treba rozvijat. Svojou trénerkou
bola maloleta S. vybrana do vyberovej gymnastickej skupiny. Dalej matka uviedla, Ze mal. S. navstevuje
so suhlasom otca logopedicku ambulanciu v sukromnom centre klinickej logopédie ASOBI, Bratislava a
detsku zubnu ambulanciu vo FamilyDentalCare v Bratislave. Matka dalej uviedla, Ze jej ekonomické a
bytové pomery sa nezmenili, od marca 2020 Zije spolu so svojou mal. dcérou S. a priatefom - O.. M. N,
naadrese v N., ul. C. XX, kde obyvaju 4-izbovy mezonetovy byt, ktory je vo vlastnictve partnerovej matky,
kde za najom uhradzaju 500 € mesacéne. V uvedenom byte ma maloletd S. zariadend samostatnu detsku
izbu. Matka pracuje ako SZCO v oblasti vyZivy a zdravého Zivotného $tylu, kde dosahuje prijem cca 2000
€ mesacne. Matka uviedla, Ze stretdvanie maloletej s otcom prebieha aj nadalej v zmysle pravoplatného
rozsudku, naposledy bola maloletd na pobyte u otca v termine od 03.03. do 06.03.2022. Zaroven
maloleta S. po€as pobytu u otca navstevuje 1x tyZdenne Matersku Skolu Severka, ul. 5. aprila 793/12,
v Banovciach nad Bebravou. Matka je v kontakte aj s riaditelkou a uciteflkami z uvedenej materskej
Skoly. Otec maloletého dietata uviedol, Ze nesuhlasi s matkinym podanym navrhom na nariadenie
neodkladného opatrenia - nahradenie suhlasu otca s podanim prihlasky na prijatie maloletej S. R. do
prvého ro¢nika Zakladnej Skoly s materskou Skolou J. A. Komenského, Hubeného 25, Bratislava, alebo
do prvého ro¢nika Zakladnej Skoly s materskou Skolou, Jeséniova 54, Bratislava, alebo akejkolvek inej
z&kladnej Skoly v Bratislave. Otec dalej uviedol, Ze s maloletou S. sa stretava v zmysle pravoplatného
rozsudku, pocas vianoCnych prazdnin plati osobitna Uprava stretavania. V Case, ked sa maloleta S.
nachadza u otca, 1 - krat tyZzdenne (v piatok) navstevuje matersku $kolu v Banovciach nad Bebravou.
Otec uviedol, Zze jeho ekonomické a bytové pomery sa nezmenili, od decembra 2020 Zije spolu so svojou
priatelkou D. U., nar. XX. XX. XXXX a ich maloletou dcérou L. R., nar. XX. XX. XXXX v novostavbe 4-
izbového rodinného domu v obci W.. Uvedeny rodinny dom je bez supisného &isla, pred kolaudaciou.
Otec dalej uviedol, Ze pracuje pre poistoviiu Generali, so sidlom v Tren&ine, ako upisovatel rizik. V Case
vyhlasenia mimoriadnej pandemickej situacie v suvislosti s Covid - 19 pracoval v reZime homeoffice,
ktory nadalej trvd. Rodina v ¢ase pokusu o vykon TSP v domacnosti sa nachadza v karanténe, nakolko
boli vSetci testovani na ochorenie Covid - 19 s pozitivnym vysledkom. Otec uviedol, Ze sudom uréenu
vyzivovaciu povinnost na maloletd S. vo vySke 150 € mesacne si plni pravidelne, prispieva aj nad ramec
vyzivného, tym Ze jej zakupuje hracky, obleenie, potraviny, sladkosti. Na zaklade zistenych skuto€nosti
kolizny opatrovnik doporucil, aby sud navrh matky maloletej na nariadenie neodkladného opatrenia -
nahradenie suhlasu otca s podanim prihlaSky na prijatie mal. S. R. do prvého ro¢nika Zakladnej Skoly
s materskou Skolou J. A. Komenského, Hubeného 25, Bratislava, alebo do prvého ro¢nika Zakladnej
Skoly s MS, Jeséniovéa 54, Bratislava, alebo akejkolvek inej zakladnej Skoly v Bratislave zamietol v celom
rozsahu, nakolko sudne pojednavanie vo veci Upravy prav a povinnosti rodiCov k maloletej S. R. je
vytyéené na 04.04.2022.

6. Zo spravy Zakladnej Skoly s materskou Skolou Jeséniova 54, Bratislava zo diha 11.03.2022 vyplyva,
Ze maloleta S. R., nar. XX. XX. XXXX bola prijata na povinné predprimarne vzdelavanie podfa zakona
245/2008 od 01.09.2021 v materskej Skole na Ziadost matky, ktorej je dieta zverené do vychovy v zmysle



rodiCovskej dohody schvélenej suidom. Dieta navstevuje matersku Skolu Styri dni v tyzdni (pondelok -
Stvrtok). Spravidla kazdy Stvrtok odchadza S. hned po obede domov. Matka na piatok ospravedinila S. z
dovodu, Ze dieta sa vo Stvrtok popoludni presuva k otcovi v zmysle rodi¢ovskej dohody. S. sa v materskej
Skole velmi dobre adaptovala. Dochadzka dietata je pravidelna, do materskej Skoly matka privadza
dieta vzdy nacas. S. je vzdy pekne a Cisto oble€ena, je vidiet, Ze matka sa o dieta prikladne stara. Z
rozpravania S. je zrejmé, Ze matka vytvara pre S. dobré rodinné prostredie, podporuje ju v jej oblubenych
¢innostiach. S. rozprava o svojich vystupeniach, ktoré jej prinadaju radost a pozitivne vplyvaju na jej
zdravé sebavedomie. Matka sa o vychovno-vzdelavacie vysledky svojej dcéry aktivne zaujima, vSetky
platby uhradza v termine. Zaujem o informacie, ako sa dieta v materskej Skole adaptovalo, ako sa
sprava, aké dosahuje vysledky a iné, prejavila doteraz vZzdy matka. S. je milé a usmievavé dieta, rada
komunikuje s dospelymi a aj s detmi, svoje emécie prejavuje bezprostredne, do materskej Skoly chodi
velmi rada. S. je medzi detmi oblUbena, zapaja sa do aktivit a hier, bez problémov komunikuje s detmi
rovnakého veku a aj s mladSimi. Jej kamaratky sa na fiu vzdy teSia, pytaju sa na fu, ked je v materske;j
Skole nepritomna. Socialne vazby v materskej Skole ma S. pevné nie len k detom, ale aj k ucitefkam.
Rano prichadza S. usmiata, s u€itelkami sa zvita objatim a rada rozprava o svojich aktivitach a zazitkoch.
Jej spravanie je spontanne a svojim pozitivnym pristupom podporuje aktivity deti a vytvara prijemnu
atmosféru v hrach a spolonych &innostiach. Vychovno-vzdelavacie vysledky S. su primerané veku,
je aktivna, spolo€enska, nekonfliktnd, empaticka, rada kresli a ma vyborny pohybovy prejav. Plnenie
povinného predprimarneho vzdelavania S. R., nar. XX. XX. XXXX matka berie s plnou vaznostou, dieta
sa zUc€astiuje vychovno-vzdelavacieho procesu pravidelne, v8etky povinnosti suvisiace s dochadzkou
dietata do materskej koly si matka zodpovedne pini.

7. Podla § 2 odsek 1 Civilného mimosporového poriadku, na konania podla tohto zakona sa pouziju
ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

8. Podla § 324 odsek 1 Civilného sporového poriadku, pred za&atim konania, po€as konania a po jeho
skoné&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

9. Podla § 325 odsek 1 Civilného sporového poriadku, neodkladné opatrenie mbéze sud nariadit, ak je
potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

10. Podra § 326 odsek 1 Civilného sporového poriadku, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
sa popri nalezitostiach Zaloby podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodriujucich
potrebu neodkladnej upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti
hodnoverne osved&ujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnat ochrana a musi byt
z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

11. Podla § 328 odsek 1 Civilného sporového poriadku, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi
neodkladné opatrenie, ak su splnené podmienky podfa § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia zamietne.

12. Podla § 329 odsek 1 Civilného sporového poriadku, sud méze rozhodnut o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje
odvolaci sud o odvolani proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane
vyjadrit k odvolaniu a k navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia.

13. Podla § 329 odsek 2 Civilného sporového poriadku, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav
v Ease vydania uznesenia sudu prvej instancie.

14. Podla § 20 zakona ¢&. 245/2008 Z. z. o vychove a vzdelavani ( 8kolsky zakon ) zneni neskor8ich
predpisov ( 1)Povinna Skolska dochadzka sa plni v zakladnych Skolach, v strednych Skolach a v
Skolach pre zZiakov so Specialnymi vychovno-vzdelavacimi potrebami podla tohto zakona, ak tento zakon
neustanovuje inak.(2)Zakonny zastupca dietata je povinny prihlasit’ dieta na plnenie povinnej Skolske;j
dochadzky v zakladnej Skole (dalej len "zapis"). Prihladka na vzdelavanie v zakladnej Skole sa podava
na formulari podla vzoru schvaleného a zverejneného ministerstvom Skolstva. Zapis sa kona od 1. aprila
do 30. aprila, ktory predchadza zadiatku Skolského roka, v ktorom ma dieta zacat pinit’ povinnu Skolsku
dochadzku.(3)Miesto a ¢as zapisu podla odseku 2 ur¢i a) obec vieobecne zavaznym nariadenim, b)
organ miestnej Statnej spravy v Skolstve, c) zriadovatefl cirkevnej Skoly, d) zriadovatel sukromnej Skoly.
(4) Zakladna Skola vyzaduje pri zapise dietata na plnenie povinnej Skolskej dochadzky osobné udaje



podla § 11 ods. 6 pism. a) prvého az Siesteho bodu a pism. b). Zakonny zastupca mbdze zakladne;j
Skole poskytnut tieto osobné udaje pred zapisom dietata na plnenie povinnej Skolskej dochadzky
prostrednictvom elektronického podania doru€eného do elektronickej schranky zakladnej Skoly21a)
alebo prostrednictvom elektronického dokumentu, ktory je autorizovany kvalifikovanym elektronickym
podpisom. (5) Ziak plni povinnt $kolski dochadzku v zakladnej $kole v $kolskom obvode, v ktorom ma
trvaly pobyt (dalej len "spadova Skola"), ak zakonny zastupca pre svoje dieta nevyberie inu zékladnu
$kolu. Ziak méze plnit povinnu $kolski dochadzku v inej ako spadovej $kole, ak ho riaditel tejto Skoly
prijme na zakladné vzdelavanie.(6) Riaditel spadovej Skoly je povinny prednostne prijat na plnenie
povinnej Skolskej dochadzky Ziakov, ktori maju miesto trvalého pobytu v Skolskom obvode spadove;j
Skoly, a Ziakov umiestnenych v 8kolskom zariadeni alebo v inom zariadeni na zaklade rozhodnutia
sudu, 23) ktorého sidlo sa nachadza v Skolskom obvode tejto spadovej Skoly, a to az do vysky
maximalneho poctu ziakov v triede prislusného ro¢nika. Ak je poCet Ziakov vo veku plnenia povinne;j
Skolskej dochadzky, ktori ju maju plnit v spadovej 8kole, vys8i, ako su kapacitné moznosti spadovej
$koly, postupuije zriadovatel podia osobitného predpisu. (7) Ziak umiestneny v $kolskom zariadeni alebo
v inom zariadeni na zaklade rozhodnutia sudu alebo na Ziadost jeho zakonného zastupcu, pini povinnu
$kolsku dochadzku v $kole zriadenej pri tomto zariadeni, ak je zriadena. (8) Ziak podla odseku 7 moze
so suhlasom riaditefa Skolského zariadenia alebo zariadenia, v ktorom sa vykonava rozhodnutie sudu,
plnit povinnu $kolsku dochadzku aj v inej $kole podra tohto zakona.(9) Ziak, ktory nema trvalé bydlisko,
pIni povinnu Skolsku dochadzku v spadovej Skole, ktoru ur&i organ miestnej Statnej spravy v Skolstve.

15. Pri rozhodovani sudu o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa dokazovanie takym
spbsobom a v takom rozsahu ako na nariadenom pojednavani, nevykonava. Dokazovanie ma v tomto
pripade charakter tzv. osvedCovania skutoCnosti. Kratka lehota na rozhodnutie nevytvara priestor
pre plnohodnotné dokazovanie, ktoré sud z objektivnych dévodov neméze vykonat. Sud sa preto
obmedzi na osvedZenie zékladnych skutonosti, z ktorych mozno vyvodit nutnost bezodkladnej upravy
pomerov, pricom tieto musia byt takého charakteru, Ze ak by k bezodkladnej Uprave pomerov nedoslo,
mohlo by dbjst’ k nezvratitelrnému nasledku alebo stavu, ktory by bol zvratitelny len s neprimeranym
usilim a nakladmi, resp. len s velkymi obtiazami. V pripade nariadenia neodkladnych opatreni vo
veci starostlivosti sudu o maloleté deti je predovSetkym potrebné osvedCit naliehavost' situacie a
z toho vyplyvajucu potrebu bezodkladnej Upravy prav a povinnosti vo¢i maloletym detom, a to s
ohladom na zaujem maloletych deti. V pripade konani tykajucich sa starostlivosti sudu o maloleté
deti je prvoradou povinnostou sudu prihliadnut vZdy na najlepSi zaujem dietata, ktory nevyhnutne
prevySuje nad zaujmami inych oséb. Zaroven sud méze nariadit len také neodkladné opatrenie, ktoré
je nevyhnutné na dosiahnutie ucelu. Neméze v8ak nariadit’ také neodkladné opatrenie, ktorym by sa
zbyto&ne, nevhodne a dokonca nezvratne zasahovalo do prav u¢astnikov konania.

16. Po nalezitom oboznameni sa s obsahom navrhu matky maloletého dieta, vratane obsahu priloh
k navrhu, s obsahom pisomného vyjadrenia ustanoveného kolizneho opatrovnika, ako aj s ostatnym
obsahom spisu vedeného pred Okresnym sudom Banovce nad Bebravou pod sp. zn. 6P/21/2021 (do
ktorého konania boli spojené konania pévodne vedené pod sp.zn. 3P/43/2021 a sp.zn. 6P/47/2021) a
pripojenych spisov Okresného sidu Banovce nad Bebravou sp. zn. 1P/11/2019 a sp. zn. 6P/31/2021,
dospel sud k zaveru, ze v danom pripade nie je dana naliehava potreba Upravy pomerov uéastnikov
konania nariadenim neodkladného opatrenia.

17. Sud v tomto Stadiu konania ma za osvedcéené, Ze maloleta S. bola rozhodnutim sadu (ktorym sud
schvalil dohodu rodi€ov o Uprave prav a povinnosti k maloletej S.) zverena do osobnej starostlivosti
matky, priCom otcovi maloletého dietata bol sudnym rozhodnutim (opat v zmysle dohody rodiov)
upraveny rozsah stretavania sa s maloletou S.. Z. m& za osvedc€ené, Ze maloletd S. a matka malolete;j
travia priblizne od februara 2020 vacsinu ¢asu v Bratislave, kde ma matka svojho partnera, s ktorym
spolo¢ne byvaju v byte, ktory je vo vlastnictve partnerovej matky a kde ma maloletéd S. zariadenu
svoju vlastnu detsku izbu. Matka maloletej S. ma v Bratislave prihlaseny trvaly pobyt, maloleta S.
ma nadalej evidovany trvaly pobyt v obci X.. Dalej ma sud za osvedéené, Zze maloleta S. bola od
02.09.2021 prijata na povinné predprimarne vzdelavanie do Zakladnej Skoly spojenej s materskou Skolou
na ulici Jeséniovej v Bratislave, ktoru maloletd S. navstevuje 4 dni v tyZdni. Nakolko kazdy tyZden,
aj pocCas piatka, sa v zmysle sudneho rozhodnutia realizuje styk otca s maloletou v mieste bydliska
otca maloletej, maloleta kazdy piatok navstevuje matersku Skolu v Banovciach nad Bebravou, v ktorej
je riadne zapisana a vedena ako Ziacka materskej Skoly od roku 2018. Sud ma za osved&ené, Ze
maloleta S. sa bez problémov adaptovala v oboch predSkolskych zariadeniach, bez zabran komunikuje



s detmi, s detmi ma vytvorené priatefské vztahy, sprava sa bezproblémovo, je aktivna. Maloleta
S. zaCala od 10.05.2021 navstevovat tanecny klub H&T DANCE COMPANY v Bratislave, zaroven
tieZ maloletd navstevuje od 10.05.2021 gymnasticky krazZok - Slavia Gymnastické centrum Bratislava,
svojou trénerkou bola maloleta S. vybrana do vyberovej gymnastickej skupiny. Maloleta S. navstevovala
logopedicku ambulanciu v Banovciach nad Bebravou, so suhlasom otca, maloleta S. plynule pokraduje
v logopedickej starostlivosti v sukromnom centre klinickej logopédie ASOBI v Bratislave. Stretavanie
maloletej s otcom prebieha aj nadalej v zmysle pravoplatného rozsudku - t. j. od Stvrtku 14:15 hod. do
piatku 18:30 hod., resp. od Stvrtku 14:15 hod. do nedele 18:30 hod., podla toho, &i je parny alebo neparny
tyzden, ¢o zhodne potvrdili obaja rodi¢ia maloletej.

18. Sud ma dalej za osved€ené, Ze s prestahovanim maloletej S. do Bratislavy a s podanim prihlasky na
prijatie maloletej S. do prvého ro¢nika Zakladnej Skoly s materskou Skolou Jana Amosa Komenského,
Hubeného 25, 831 53 Bratislava alebo do prvého roénika Zakladnej Skoly s materskou Skolou Jeséniova
54, 831 01 Bratislava alebo akejkolvek inej zakladnej Skoly v Bratislave nesuhlasi otec maloletej,
resp. otec odmieta s matkou maloletej o tejto téme vébec komunikovat do rozhodnutia sudu. Otec
maloletej sa navrhom doru¢enym Okresnému sudu Banovce nad Bebravou dria 12.03.2021 vedenym
pod sp.zn. 6P/21/2021 domahal, aby sud neodkladnym opatrenim upravil pomery u¢astnikov tak, Ze
matke sa zakaze, aby maloletej S. zmenila trvaly pobyt do Bratislavy a tuto do Bratislavy prestahovala
a zaroven sa domahal ndvrhom vo veci samej zmeny Upravy vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti
k maloletej S. tak, Ze maloletd sud zveri do osobnej starostlivosti otca, pri€om obaja rodi€ia budu
opravneni maloletu zastupovat a spravovat jej majetok. Matke maloletého dietata bude sudom uréena
vyzivovacia povinnost. Stretavanie sa matky s maloletou S. otec maloletého dietata neziada upravit.
Uznesenim Okresného sudu Banovce nad Bebravou sp.zn. 6P/21/2021 zo dfia 06.04.2021 sud vyhovel
navrhu otca maloletého dietata na vydanie neodkladného opatrenia a matke maloletého dietata I. R,
nar. XX.XX.XXXX zakazal zmenit trvalé bydlisko maloletej S. a natrvalo prestahovat maloleté dieta
mimo okres Banovce nad Bebravou bez dohody s otcom maloletého dietata. V oznadenom uzneseni
sud podrobne uviedol dévody, ktoré ho viedli k prijatiu uvedeného rozhodnutia. Na zaklade odvolania
podaného matkou maloletého dietata, bolo odvolanim napadnuté prvostupfiové rozhodnutie uznesenim
Krajského sudu v Tren&ine €.k. 6CoP/19/2021-86 zo dfia 18.05.2021 zmenené tak, Ze navrh otca na
nariadenie neodkladného opatrenia sa zamieta. Zaroven Krajsky sud v Tren&ine oznaenym uznesenim
zamietol navrh matky maloletého dietata na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym matka Ziadala,
aby sud udelil matke maloletého dietata suhlas s prestahovanim maloletej S. do Bratislavy a su¢asne
udelil suhlas na zmenu trvalého bydliska maloletej S. do Bratislavy. Vo vyroku lll. oznaéeného uznesenia
odvolaci sud poucil oboch rodi¢ov, Ze su opravneni podat navrh na za€atie konania vo veci samej a
Ziadat' prejednanie nezhody rodiCov o otazke zmeny trvalého bydliska maloletej S. a udelenie suhlasu
namiesto otca s prestahovanim maloletej S.. V konani vo veci nezhody rodi¢ov, pévodne vedenom
na Okresnom sude Banovce nad Bebravou pod sp. zn. 3P/43/2021 sa otec maloletej S. R., nar.
XX XX XXXX domahal uréenia, Ze miesto bydliska maloletej je v okrese Banovce nad Bebravou a
uréenia, Ze obaja rodicia su povinni zdrzat sa zmeny bydliska (realneho obvyklého pobytu) maloletej
mimo okresu Banovce nad Bebravou. V konani vo veci navrhu matky na rozhodnutie o podstatnych
veciach tykajucich sa starostlivosti o maloleté dieta, pdvodne vedenom na Okresnom sude Banovce
nad Bebravou pod. sp. zn. 6P/47/2021 sa matka maloletej S. R., nar. XX. XX.XXXX domahala, aby sud
udelil matke maloletej suhlas za otca maloletej s prestahovanim maloletej S. R., nar. XX XX.XXXX do
Bratislavy a sucasne suhlas za otca na zmenu trvalého bydliska maloletej S. do Bratislavy, zaroven
matka Ziadala sud o udelenie suhlasu za otca maloletej na pinenie povinnej predskolskej dochadzky
maloletej S. R., nar. XX. XX.XXXX v materskej Skole pri Z&dkladnej Skole s materskou Skolou Jana Amosa
Komenského, Hubeného 25, Bratislava, alternativne v inej materskej 8kole v Bratislave. Uznesenim
Okresného sudu Banovce nad Bebravou €. k. 6P/21/2021-189 zo dfia 14.06.2021, pravoplatnym dna
13.08.2021 sud konania vedené na Okresnom sude Banovce nad Bebravou pod sp. zn. 6P/21/2021,
sp. zn. 3P/43/2021 a sp. zn. 6P/47/2021 spojil na spolo&né konanie, ktoré je dalej vedené pod
sp.zn. 6P/21/2021. Podaniu navrhu matky, ktory bol pévodne vedeny pred Okresnym sudom Banovce
nad Bebravou pod sp.zn. 6P/47/2021 predchadzal navrh matky maloletého dietata na nariadenie
neodkladného opatrenia, ktorym sa matka maloletého dietata doméahala, aby jej sud udelil suhlas za
otca na zapis maloletej S. na plnenie povinnej Skolskej dochadzky v materskej $kole na Hubeného ulici
v Bratislave. Uznesenim Okresného sudu Banovce nad Bebravou sp.zn. 6P/31/2021 zo dia 24.05.2021
v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Tren€ine sp.zn. 6Cop/28/2021 zo dfia 16.07.2021 sud uvedeny
navrh matky maloletého dietata zamietol.



19. Podanym navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia sa matka maloletého dietata doméha,
aby sud vydanim neodkladného opatrenia udelil matke za otca suhlas na zapis maloletej S. do prvého
ro¢nika Zakladnej Skoly s materskou Skolou Jana Amosa Komenského, Hubeného 25, Bratislava alebo
do prvého roCnika Zakladnej 8koly s materskou Skolou, Jeséniova 54, Bratislava, alebo akejkolvek
inej zakladnej Skoly v Bratislave. Svoj navrh odévodnila tym, Ze maloleta S. navstevuje od 02.09.2021
predskolské zariadenie - Materska Skola Jeséniova v Bratislave, zaroven navstevuje zaujmoveé kruzky
v Bratislave, nakolko maloleta sa vacSinu €asu zdrziava v Bratislave, kde byva so svojou matkou.
Po dékladnom oboznameni sa s obsahom navrhu matky maloletého dietata, obsahom predmetného
spisu sp. zn. 6P/21/2021 a obsahu pripojenych spisov Okresného sudu Banovce nad Bebravou sp.
zn. 1P/11/2019 asp.zn. 6P/31/2021, ako aj s poukazom na uznesenie Krajského sudu v Trenc&ine ¢.k.
6Cop/19/2021-86 zo diia 18.05.2021 (ktorym sud zamietol navrh matky na nariadenie neodkladného
opatrenia, ktorym by sud udelil matke suhlas s prestahovanim maloletej S. do Bratislavy) a uznesenie
Okresného sudu Banovce nad Bebravou €. k. 6P/31/2021- 62 zo dfia 24.05.2021 (ktorym sud
prvej inStancie zamietol navrh matky na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym by sud udelil
suhlas za otca maloletého dietata na zapis maloletej na plnenie povinnej predskolskej dochadzky v
materskej Skole pri Zakladnej Skole s materskou Skolou Jana Amosa Komenského, Hubeného 14 v
Bratislave) v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trenc&ine €. k. 6CoP/28/2021-98 zo dria 16.07.2021,
ktorym odvolaci sud predchadzajuce rozhodnutie sudu prvej inStancie potvrdil, pri zohladneni dévodov
uvedenych v danych sudnych rozhodnutiach, dospel sud k zaveru, Ze v danom pripade nie su naplnené
zakonné podmienky pre vydanie neodkladného opatrenia, matka maloletej S. neosveddila naliehavost
situacie, resp. matka maloletej neosvedcila skutoCnost, Ze v danom pripade je nevyhnutny okamzity
zasah sudu formou neodkladného opatrenia, v opaénom pripade hrozi vznik bezprostredne hroziacej
ujmy. Matka svoj navrh na nariadenie neodkladného opatrenia odévodriuje tym, Ze maloleta ma od
septembra 2022 nastupit na plnenie povinnej Skolskej dochadzky, priCom v suvislosti s povinnou
Skolskou dochadzkou je nevyhnutné podat prihlasku do Skoly v uréenej lehote, ktora v suasnosti este
nie je na kazdej Skole presne znama, ale terminy zapisu budu v priebehu aprila 2022 a je mozné, Ze
do uplynutia terminu na podanie prihlasky do prvého ro¢nika zakladnej Skoly v tejto veci eSte nebude
pravoplatne rozhodnuté sudom, otec maloletej nie je ochotny riedit s matkou miesto plnenia povinne;j
Skolskej dochadzky maloletej do pravoplatného rozhodnutia sudu vo veci samej a preto sa matka, z
doévodu obavy, Ze v pripade rozhodnutia sudu, ktorym umozni zmenu trvalého pobytu maloletej do
Bratislavy, nebude méct maloletd nastupit’ plnenie povinnej Skolskej dochadzky v Bratislave, kedZe
nebude prihldsena na plnenie povinnej Skolskej dochadzky na zakladnej Skole v Bratislave, domaha
navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia udelenia sihlasu matke za otca na prihlasenie malolete;j
do zakladnej Skoly v Bratislave. Zo znenia ustanovenia § 20 zakona &. 245/2008 Z.z. o vychove a
vzdelavani v zneni neskorSich predpisov (Skolsky zakon) sud zistil, Ze zakonny zastupca dietata je
povinny prihlasit dieta na plnenie povinnej Skolskej dochadzky v zakladnej Skole a zapis sa kona od 1.
aprila do 30. aprila, ktory predchadza zaciatku Skolského roka, v ktorom ma dieta zacat' plnit povinnu
Skolsku dochadzku a rovnako zistil aj to, Ze v zmysle vySSie citovaného ustanovenia Skolského zakona
Ziak/maloleté dieta pIni povinnu Skolski dochadzku v zakladnej Skole v Skolskom obvode, v ktorom
ma trvaly pobyt (spadova Skola), pokial zakonny zastupca nevyberie dietatu inu zakladnu Skolu, pricom
riaditel zakladnej 8koly je povinny prednostne prijat na plnenie povinnej Skolskej dochadzky Ziakov, ktori
maju miesto trvalého pobytu v Skolskom obvode spadovej Skoly a teda v zmysle vysSie uvedeného
je povinnostou matky prihlasit maloletu S. na plnenie povinnej Skolskej do spadovej zakladnej Skoly
v mieste trvalého pobytu maloletej, t.j. do zakladnej Skoly v obvode obce X., do ktorej musi byt
maloleta na plnenie povinnej Skolskej dochadzky riaditelom Skoly prednostne prijata, kedZe v obvode
tejto Skoly ma maloleta evidovany trvaly pobyt, €im bude maloletej S. zabezpeené povinné primarne
vzdelavanie od septembra 2022. Obava matky, Ze v pripade rozhodnutia sudu, ktorym by umoznil matke
prestahovat maloletu S. a zmenit jej trvaly pobyt do Bratislavy, nebude moct maloleta plnit povinnu
Skolsku dochadzku v matkou navrhovanych, resp. akejkolvek zékladnej Skole v Bratislave, kedZe nebola
do tejto v stanovenom termine riadne prihlasend, sa sudu javi ako nedévodna, kedze Skolsky zakon
vo vy&Sie citovanom ustanoveni § 20 pamata i na takéto pripady a to tak, ze ak sa Ziak/maloleté
dieta poc€as plnenia povinnej Skolskej dochadzky prestahuje a ma nové trvalé bydlisko, nova 3kola
(podfa urCeného Skolského obvodu zakladnej Skoly) sa stava jeho "spadovou". Do tejto Skoly musi
byt Ziak prijaty. V takomto pripade riaditel novej spadovej Skoly rozhoduje o prijati ziaka na zakladné
vzdelavanie. Dévodom prijatia bude prestup z inej zakladnej Skoly, ktora Ziakovi dovtedy poskytovala
vzdelavanie. Sud zarover zhodne s nazorom odvolacieho sudu vyjadrenym v uzneseni Krajského sudu
v TrenCine €. k. 6CoP/28/2021-98 zo dfia 16.07.2021 uvadza, ze neodkladné opatrenie nemdze sluzit
ako prostriedok, ktory je podavany z opatrnosti, ako sa v danom pripade javi navrh matky maloletej, ked



sa matka maloletej domnieva, Ze maloletu neskér, ked by bolo matke povolené zmenit trvalé bydlisko
maloletej, nebude mozné prijat na plnenie povinnej Skolskej dochadzky v niektorej zo 3kél v Bratislave.
Na zaklade uvedeného tak sud dospel k zaveru, Ze v danom pripade nie su splnené podmienky na
nariadenie neodkladného opatrenia - udelenie suhlasu matke za otca na zapis maloletej S. maloletej do
prvého ro€nika Zakladnej Skoly s materskou Skolou Jdna Amosa Komenského, Hubeného 25, Bratislava
alebo do prvého ro¢nika Zakladnej Skoly s materskou $kolou, Jeséniova 54, Bratislava, alebo akejkolvek
inej zakladnej Skoly v Bratislave, nakolko matka maloletej S. neosvedcila skuto€nost, Ze vztahy medzi
ucastnikmi si vyzaduju do€asnu upravu formou neodkladného opatrenia. V danom pripade nebola
splnena podmienka naliehavosti veci a potreby neodkladného a okamzitého zasahu sudu formou matkou
navrhovaného neodkladného opatrenia.

20. Pre uplnost sud uvadza, Ze v tomto Stadiu konania sud nevykonava rozsiahle dokazovanie ako v
konani vo veci samej. Sud dava taktiez do pozornosti, Ze vo veci samej (navrh otca maloletej na zmenu
upravy rodi€ovskych prav a povinnosti a samostatné navrhy oboch rodi¢ov vo veci nezhdd rodicov) je
nariadeny termin pojednavania na defi 04.04.2022, kedy sud po vykonani dokazovania v potrebnom
rozsahu, vysluchom uc&astnikov konania, presetrenim pomerov, vyZiadanim si sprav od dotknutych
subjektov a nalezitom zisteni skutkového stavu veci, s ohfadom na najlepsi zaujem maloletého dietata,
mdbze posudit opodstatnenost navrhov rodiCov maloletej, ¢o vSak v ramci institutu neodkladného
opatrenia nie je mozné.

21. Vzhladom na uvedené skutolnosti, sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia,
teda navrh matky maloletej S. na nariadenie neodkladného opatrenia ako nedévodny, zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu moZno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho dorucenia
prostrednictvom Okresného sudu Banovce nad Bebravou na Krajsky sud v Tren&ine. V odvolani sa popri
vSeobecnych nalezZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh).

Podanie moZno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedorudi sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodato¢né dorucenie
podania nevyzyva. Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit' v potrebnom pocte rovnopisov
s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi
subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil. Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné
nalezitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim
sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.



Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefny exekuény titul, méZe opravneny podat’ navrh
na nariadenie vykonu rozhodnutia, ( § 376 ods. 1 C.m.p. ).



