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Uznesenie

Okresny sud Trnava v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Natalie Slivenskej a prisediacich
Bc. Zuzany Kusyovej a JUDr. Bc. Jany KucharoviCovej, v trestnej veci odsudeného U. B., nar.
XX XX.XXXX, t. 6. v UVTOS Leopoldov, o navrhu odstideného o podmiene&né prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom dna 01.04.2022 takto

rozhodol:

Podla § 66 ods. 1 pism. b), ods. 2 Trestného zakona sa navrh odsudeného U. B., nar. XX. XX. XXXX v
Trnave, t. &. v UVTOS Leopoldov, o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, ktory mu
bol ulozeny rozsudkom Okresného sudu Trnava, sp. zn. 3T/20/2017 zo dia 20. 02. 2018, zamieta.

odovodnenie:

Dra 07.03.2022 podal odsudeny U. B. na tunajsi sud navrh na podmienecné prepustenie z vykonu trestu
odnatia slobody, v ktorom uviedol, Ze mu bol vymerany trest bez mozZnosti uzavretia dohody o vine a
treste, pricom nebolo spravodlivé, Ze nebola zohladnena novela zakona. Odsudeny dalej uviedol, Ze
ma vykonanu ambulantnu lieCbu, viac ako 60 mesiacov z trestu a po prepusteni zabezpe€enu pracu aj
ubytovanie v Ceskej republike, o om predloZil sidu prehlasenie P. Y..

Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie vysluchom odsudeného, oboznamenim sa s navrhom
odsudeného, prehlasenim, hodnotenim riaditela UVTOS, skratenym vypisom klienta, aktualnym
odpisom registra trestov odsudeného, rozsudkom Okresného sudu Trnava zo dia 20.02.2018 sp. zn.
3T/20/2017, rozsudkom Okresného sudu Trnava zo diia 02.06.2017 sp. zn. 15T/40/2017 a lustraciami
na odsudeného.

V UVTOS Leopoldov vykonava odstdeny t. &. trest odfiatia slobody, ktory mu bol ulozeny rozsudkom
Okresného sudu Trnava zo dnia 20.02.2018 sp. zn. 3T/20/2017, v trvani 6 rokov a 6 mesiacov, so
zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia. Lehota podla § 66 ods. 1 pism.
b) Trestného zakona uplynula dia 16.06.2021 a predpokladany koniec trestu ma mat diha 16.08.2023.

Z hodnotenia riaditela UVTOS Leopoldov zo dia 24.02.2022 sud zistil, Ze odsudeny U. B. bol do UVTOS
a UVV Leopoldov predvedeny zo slobody diia 19.02.2017. Spravanie a vystupovanie odstdeného
pocas vykonu vazby bolo na pozadovanej urovni. Nedostatky v dodrziavani ustavného poriadku neboli
zaznamenané. Spravanie a vystupovanie odsudeného poc¢as vykonu trestu je na poZadovanej urovni.
Prikazy a pokyny prisluSnikov ZVJS pini bez pripomienok, ustavny poriadok a &asovy rozvrh dha
dodrziava. V osobnych veciach si udrziava primerany poriadok, zasady osobnej a kolektivnej hygieny ma
osvojené. V kolektive odsudenych konflikty nevyhladava. Pogas vykonu trestu bol Sestkrat disciplinarne
odmeneny za plnenie si pracovnych povinnosti, naposledy dfia 19.10.2021, disciplinarne potrestany
nebol. V rdmci vnutornej diferenciacie bol umiestneny od 26.02.2021 do 13.08.2021 vo vystupnom
oddiele za ucelom pripravy na plynuly prechod do spolo€nosti po jeho prepusteni z vykonu trestu.
Bol zaradeny v socialno-poradenskej skupine vystupného oddielu, kde sa zuc€astrioval informacno-
poradenskych aktivit, ktoré realizoval odborny tim v zloZeni socidlny pracovnik, socialny kurator -



metodik a psycholég v ramci narodného projektu ,Sanca na navrat‘. Aktualne je v ramci vnutornej
diferenciacie umiestneny do diferenciacnej skupiny ,A“. Po€as vykonu trestu bol zaradeny na pracovisku
s0 zameranim na vyrobu a balenie Cistiacich prostriedkov, na pracovisku vnutornej prevadzky ustavu,
kde vykonaval pracu holi¢a a aktualne je zaradeny na pracovisku vnutornej prevadzky v nestrazene;j
Casti Ustavu so zameranim na udrzbu motorovych vozidiel, Nadriadeni su s jeho pracovnou moralkou
spokojni. Pracuje samostatne a zodpovedne, pracovné navyky ma osvojené. Do pomocnych prac
zameranych na zlepSenie prostredia Ustavu sa zapaja formou upratovania spoloénych priestorov
ubytovne. Vo volnom &ase preferuje sledovanie filmov a serialov v televizii, po€uvanie rozhlasovych
relacii s hudobnou tematikou, Citanie knih a ¢asopisov a hranie spolo¢enskych hier. Rad si zacvici a
zahra futbal. Bol &lenom vytvarného, futbalového a stolnotenisového kruzku. V ramci aktivit kultdrno-
osvetovych ¢innosti organizovanych na oddiele sa zu¢astfiuje najma prednasok, komunitnych stretnuti
a besied zameranych aj na prevenciu zavislosti. Socialny kontakt udrziava najma s rodi€¢mi, sestrou a
priatelkou formou koreSpondencie, telefonovania, navstev a videonavstev. Pisomny kontakt udrziava
aj s dalSimi kamaratmi. Stanovené ciele programu zaobchadzania plni priebezne. V ramci programu
zaobchadzania je vedeny k preberaniu zodpovednosti za svoje spravanie, k plynulému prechodu do
obCianskeho Zivota a k ucasti na aktivitdch protitoxikomanickej osvety. Poukazujuc na diagnosticky
nastroj Crime Risk Assessment, predstavujuci prediktivny nastroj na hodnotenie urovne rizika recidivy
trestnej Cinnosti osdb vo vykone trestu sa resocializana prognéza odsudeného javi ako menej priazniva.
Vzhladom na uvedené skuto&nosti riaditel ustavu konStatoval, Ze odsudeny CiastoCne preukazuje
splnenie podmienok na podmienecné prepustenie a odporudil ho podmienecne prepustit s dohladom.

Z odpisu registra trestov odsudeného sud zistil, Ze doposial bol Styrikrat sudne trestany.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze trva na podanom navrhu. Zaverom verejného zasadnutia
uviedol, Ze vie, Ze je opatovne vo vykone trestu a vie, Ze mu je vyc€itana milost, ale Ziadal o podmienecné
prepustenie len z toho dovodu, Ze paragraf, za ktory mu bol vymerany trest, to je zlo€in kradeze
vlamanim, tak tu iSla sadzba dolu a niektoré sudy na to prihliadaju, tak preto poziadal o podmieneéné
prepustenie a mysli si, Ze ulozeny trest, ktory doposial vykonal je postacujuci.

Zastupca UVTOS Leopoldov na verejnom zasadnuti uviedol, Ze v hodnoteni nepri$lo k Ziadnym
zmenam, zaver hodnotenia zostava nezmeneny.

Prokurator Okresnej prokuratury Trnava na verejnom zasadnuti navrhol zamietnut’ Ziadost’ odsudeného,
a to vzhladom k tomu, Ze odsudeny bol uz v minulosti podmiene&ne prepusteny, pri€om hned po uplynuti
skusobnej doby sa dopustil zavaznej trestnej €innosti a nie je u neho dévodné predpokladat, Ze v pripade
opatovného podmieneéného prepustenia povedie riadny Zivot.

Podla § 415 ods. 1 Trestného poriadku, o podmiene&nom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odfatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh
odsudeného na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odsudeného o podmienecné prepustenie zamietnuty,
mdze ho odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka a ak ide o odsudeného na dvadsatpat rokov
alebo na dozivotie, po uplynuti troch rokov od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty len
preto, Ze ho odsudeny podal pred€asne.

Podla § 66 ods. | Trestného zakona, sud mbéze odsudeného podmienelne prepustit na slobodu, ak
odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a méze
sa od neho o¢akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice ulozeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneéného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody,

c) ak ide o osobu odsudenu za zlo&in, ktora nebola pred spachanim trestného &inu vo vykone
trestu odnatia slobody po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody;
sud zarovef nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.



Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj na
povahu spachaného trestného &inu a na to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Podla § 66 ods. 3 Trestného zakona, ak odsideny ma vykonat' viac trestov odiatia slobody, odsudeny
mdbze byt podmienene prepusteny najskdr po vykone suctu pomernych &asti uloZzenych trestov podla
odseku 1 pism. a) az c), § 67 ods. 1 a 2 a celého zvy3ku trestu podla § 68 ods. 2.

Podla § 67 ods. 1 Trestného zakona, osoba odsudena za obzvlast zavazny zlogin alebo osoba odsudena
na trest odfatia slobody podfla § 47 ods. 2 okrem osoby odsudenej na doZivotie mdze byt podmienetne
prepustena az po vykone troch Stvrtin uloZeného trestu odnatia slobody.

Z citovanych ustanoveni vyplyva, Ze sud mdze odsudeného podmienecne prepustit z vykonu trestu
po splneni jednak formalnej podmienky, a to zdkonom stanovenej doby vykonu trestu, a jednak po
splneni dvoch materialnych podmienok, ktorymi su plnenie povinnosti a spravanie odsudeného, ktorymi
preukazal polepsenie a skuto€nost, Zze sa od odsudeného méze olakavat, ze v buduicnosti povedie
riadny Zivot.

Sud po oboznameni sa so spisovym materialom na verejnom zasadnuti zistil, Ze navrh odsudeného na
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody nie je dévodny.

Pokial ide o splnenie prvej zakonnej (formalnej) podmienky, sud konstatuje, Ze odsudeny uz vykonal
potrebnu &ast’ z vymery uloZzeného trestu odfatia slobody.

Druha zakonna (materialna) podmienka vyZaduje, aby odsudeny pocas doterajSieho vykonu trestu
preukazal schopnost viest riadny Zivot (t. j. preukazal polepSenie), a to plnenim svojich pracovnych i
mimopracovnych uloh, vratane dodrziavania v8etkych pravnych noriem vztahujucich sa na vykon trestu.
Na zéklade zaverov vyplyvajucich z hodnotenia odsudeného Ustavom na vykon trestu odnatia slobody
sud dospel k zaveru, Ze vo vztahu k odsudenému neboli kondtatované Ziadne negativne skutonosti a
poznatky o jeho osobe, ktoré by mali za nasledok nesplnenie tejto materialnej podmienky.

U odsudeného v3ak nie je splnena tretia zakonna (materialna) podmienka, t. j. dévodné oCakavanie
vedenia riadneho Zivota odsudeného na slobode, resp. neexistencia prilis velkého rizika jeho recidivy.
V pripade odsudeného je podla nazoru sudu riziko recidivy prili§ velké. Odsudeny bol doposial Styrikrat
sudne trestany (kradeze, lupezZe, poSkodzovanie cudzej veci,...), pricom z odpisu z registra trestov
vyplyva, Ze aktudlne odsudeny vykonava trest uloZzeny rozsudkom Okresného sudu Trnava zo dfia
20.02.2018 sp. zn. 3T/20/2017, a to suhrnny a spolo€ny trest odfiatia slobody v trvani 6 rokov a 6
mesiacov, pre vykon ktorého bol zaradeny do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia.
Napriek tomu, Ze odsudeny v prostredi Ustavu na vykon trestu odfatia slobody preukazuje svojim
spravanim polepSenie, jeho zjavné kriminalne sklony po€as pobytu na slobode neumozfiuju sudu
dospiet’ k zaveru, ze od neho mozno oCakavat vedenie riadneho zivota. Sved&i o tom skuto€nost,
Ze si z predchadzajucich odsudeni nevzal Ziadne ponaucenie, ktoré by ho motivovalo k tomu, aby
sa uz dalej nedopustal pachania trestnej Cinnosti a aby viedol riadny Zivot. Na jeho napravu a
uvedomenie si negativnych dbsledkov jeho konania zjavne predchadzajuce odsudenia nemali ziaden
vplyv. Odsudenému uz bola dana Sanca viest riadny Zivot, ked uz bol z vykonu trestu odfatia slobody
podmieneéne prepusteny, napriek tomu sa opatovne dostal do rozporu so zadkonom. Osoba odsudeného
preto nevytvara predpoklady na uvahu o tom, Ze v pripade podmieneéného prepustenia z vykonu trestu
odnatia slobody povedie riadny Zivot. Na zaklade spravania odsudeného na slobode ma sud za to,
Ze k pravne aprobovanému spravaniu je odsudeny motivovany a vedeny len v prostredi Ustavu pocas
vykonu trestu odfatia slobody, kedZe odsudeného nedokazalo ni¢ motivovat k tomu, aby dokazal Zit
riadnym Zivotom na slobode, dodrzZiavat’ vSeobecné pravidla spoloCenského spravania a neporusovat
zakony. V pripade odsudeného preto prevazuje legitimna potreba ochrany spolognosti pred nim ako
pachatelom trestnej Cinnosti. Sud v tejto suvislosti poukazuje aj na hodnotenie riaditefa Ustavu, podla
ktorého odsudeny iba Ciasto€ne preukazuje splnenie podmienok na podmienecné prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody. Vzhfadom na spachanu trestnu €innost’ mal preto sud za to, Ze naprava pachatela
a celkové pozitivne pdsobenie na osobu odsudeného je mozné len poc€as jeho pobytu vo vykone trestu
odniatia slobody, pri¢om podmieneénym prepustenim odsudeného z vykonu trestu odhatia slobody by



nebol naplneny jeden zo zakladnych ucelov trestu, ktorym je ochrana spoloénosti pred pachatelmi
trestnych €inov.

Z uvedenych dévodov sud za)mietol navrh odsudeného na podmienené prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody, pretoZe nesplfial dosledne vietky zakonom stanovené podmienky pre také rozhodnutie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni od jeho oznamenia, ktoru je
potrebné podat na Okresny sud Trnava.
Podané staznost ma odkladny ucinok.



