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Uznesenie

Okresny sud Zvolen vo veci starostlivosti o o mal. dieta: V. A., nar. XX XX.XXXX, bytom P. XXXX/XX, R.,
t.€. v Ustavnej starostlivosti E. W. F. P. T. S., K. XXX, zastupeny V. D. ako koliznym opatrovnikom, dieta
matky: F. K., nar. XX. XX.XXXX, bytom P. XXXX/XX, R.c, a otca V. A., nar. XX.XX.XXXX, bytom D. XX,
D.-D., o navrhu Uradu préace, socialnych veci a rodiny Zvolen na nariadenie neodkladného opatrenia
zo dfia 29.03.2022, takto

rozhodol:

.Sud nariaduje toto neodkladné opatrenie:

Sud neodkladnym opatrenim nariaduje maloletému V. A., nar. XX.XX.XXXX, pobyt v
Reedukacnom centre Ceren¢any, Samuela Kollara 72, 979 01 Cerencany, najdlihsie na dobu 6 mesiacov
od vykonatelnosti daného neodkladného opatrenia.

I.Sud uklada navrhovatelovi Uradu prace, socialnych veci a rodiny Zvolen povinnost v lehote 30
dni od pravoplatnosti tohto uznesenia podat na sud navrh vo veci same;.

Il. Ziaden z Ucastnikov n e ma narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Dia 29.03.2022 bol stdu dorugeny navrh Uradu préce, socialnych veci a rodiny Zvolen (dalej len
,urad“ alebo ,UPSVaR") na nariadenie neodkladného opatrenia vo veci osobnej starostlivosti o mal. V.
A. nar. XX XX XXXX, ktorym Ziadal o nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym by sud odovzdal mal.
do Reedukagného centra Cerendany, Samuela Kollara 72, 979 01 Cerencany.

2. Navrh na nariadenie neodkladného opatrenia UPSVaR Zvolen odévodnil tym, Zze mal. V. A. bol
spolu so svojimi surodencami Uznesenim tunajSieho sudu €.k. 5PPOmM/11/2013-21 zo dia 26.08.2013
predbeznym opatrenim umiestneny do docasnej starostlivosti Detského domova S. dia 27.08.2013, z
dévodu dlhodobého zanedbavania starostlivosti o mal. deti, ohrozenia priaznivého vyvinu deti zo strany
rodiCov.

Zmeny v spravani mal. V.a sa zadali prejavovat od marca 2021. Skolské povinnosti si pIni podla
svojho momentalne psychického rozpolozenia, Castokrat si odmieta robit domace ulohy, je potrebna
pomoc, kontrola a dohlad. Mava velké vykyvy v spravani, ako reSpektovanie autority, verbalne ataky
voci vychovavatefom. Vychovavatefov urdZza nadavkami, posmeSkami, znevazujucimi vyrokmi, kri¢i po
nich. Stava sa, Ze verbalizuje smerom k vychovavatelom znevazZujuce vyroky s rasovym podténom. V
zachvatoch hnevu si bucha hlavu o zem a udiera rukou do steny. Jeho agresivne prejavy sa stupriuju.
Stava sa, Ze opusta svojvolne samostatnu skupinu aj na niekofko hodin. Vychovavatefom neoznami
kam odchadza, vbbec nereSpektuje zdkazy v tomto smere. TieZz sa stalo, ze mal vychovavatelom
zakazané opustit skupinu, no mal. V. vyskogil z balkéna a zlomil si ruku. Co sa tyka dodrziavania
osobnej hygieny tak je zjavny v negativnhom smere. Odmieta sa kupat, je neddsledny, mava Spinavé



usi, nechty, zapacha, nedodrziava Ustnu hygienu. Na upozornenia vychovavatelov reaguje ignorovanim,
alebo odmietanim. V ramci CDR pracuje s nim aj psychologi¢ka, ale malolety V. odmieta reflektovat
svoje spravanie aj emécie. Zo stretnuti odchadza ked mu je téma neprijemna, tvrdi, Ze mu je to
jedno, Ze aj tak nezmeni svoje spravanie. Sam seba vnima negativne, tiezZ aj systém fungovania
skupiny v ktorej je umiestneny. Z dévodu zhor8enia v spravani bol malolety na zaklade odporucania
MUDr. X. hospitalizovany v Psychiatrickej klinike JLFUK a UNM v Martine v termine od 03.06.2021
do 09.06.2021. Disharmonicky vyvoj osobnosti asocialne rysy osobnosti, znizena empatia, impulzivita,
emocna nestabilita, inklinacia k negativnym vzorom, Sikana. Nadalej nastavena lie¢ba Rispen, Timonil,
Prothazin. V zavere pedopsychiater odporucéa v pripade, Ze sa spravanie maloletého nezmeni odporuca
umiestnenie v rezimovom zariadeni.

Okresny sud Zvolen vydal uznesenie €.k. 8P/39/2021-17 zo diia 17.08.2021, ktorym nariadil mal. V. pobyt
v Diagnostickom centre Ruzomberok, najdlhSie do 31.12.2021. Po jeho umiestneni do diagnostického
centra zostava mal. v stave kmenfovej Skoly a v zariadeni si bude plInit povinnu Skolsku dochadzku
v Diagnostickej triede ZS pri Diagnostickom centre Ruzomberok. V danom $kolskom roku 2021/2022
je ziakom 6. roénika. Po¢as pobytu sa zu&astiiuje komunitnych stretnuti deti a dospelych v zariadeni,
psychologickych vySetreni a individualnych sedeni zameranych na psychodiagnostiku a vychovné
vedenie, usmerfiovanie a korekciu prejavov jeho spravania. Mal. V. je v dispenzari pedopsychiatra je
medikovany. Psycholég na tento €as v sprave kon$tatuje, Ze aktualne intelektové schopnosti mal. su
v dolnom pasme priemeru, priCom zaznamenava diskrepanciu medzi verbalnou a nazorovou zloZkou
intelektovych schopnosti v prospech verbalnej zlozky, ktora sa nachadza v dolnom pasme priemeru a
nazorova zlozka sa nachadza v pasme lahkého podpriemeru. V prostredi CDR mal. V. zvy3ene iriabilny,
s nizkou frustranou toleranciou, s osvojenymi nevhodnymi vzorcami spravania, v zatazovych situaciach
prchké, impulzivne spravanie na verbalnej aj brachiélnej urovni.

Vzhladom na spravu &lenov dislokaénej komisie a kratkosti trvania pobytu odporuc¢aju pokragovat v
neodkladnom opatreni sudu az do ukon&enia trvania diagnostického procesu v Diagnostickom centre
RuZomberok, t.j. najdihSie do 31.03.2022. Na zaklade uvedeného bol Okresnému sudu Zvolen doruceny
navrh na prediZzenie neodkladného opatrenia, najdihdie do 31.03.2022, o ktorom bolo rozhodnuté
uznesenim &.k. 13P/62/2021-13 zo dfia 22.12.2021, ktorym bol predizeny pobyt v DgC RuZomberok
najdlhsie do 31.03.2022. Dna 25.03.2022 bola uradu z Diagnostického centra Ruzomberok doru¢end
zavere€né sprava z diagnostického pobytu a psychologického vySetrenia. Pogas viano€nych prazdnin
bol mal. na pobyte v CDR S., po&as ktorych mal vyrazné vychovné problémy - nereSpektoval autority,
bol agresivny, kradol. V zavere danej spravy psycholog konstatuje, Ze aktuélne intelektové schopnosti
mal. su v dolnom pasme priemeru, v spravani a v prejavoch je pritomna emocionalna deprivacia z
ranného detstva. V prostredi CDR S.N. je mal. V. zvy$ene iritabilny, s nizkou frustranou toleranciou,
s osvojenymi nevhodnymi vzorcami spravania. V zatazovych situaciach kona prchko, impulzivne, bez
zvazovania moznych nasledkov svojho spravania. Clenovia dislokaénej komisie odportéaji ukon&enie
neodkladného opatrenia a umiestnenie mal. V. do Reedukaéného centra Cerencany, nakolko mal.
potrebuje dbsledny no zaroven citlivy vychovny pristup s jasne vymedzenymi pravidlami a hranicami
spravania spolu so zvySenou kontrolou. Odporucaju nadalej pokracovat' v pedopsychologickom vedeni
a pedopsychiatrickej starostlivosti.

CDR S. oslovilo Reeduka&né centrum Cerencany, ktoré vyslovilo pisomny sthlas s prijatim mal. V. do
zariadenia na vykon rozhodnutia sudu. Mal. V. kon&i platnost uznesenia o neodkladnom opatreni ¢.k.
13P/62/2021-13 zo dhia 22.12.2021 dfia 31.03.2022, a teda z daného dévodu bude tunaj$i UPSVaR v
¢o najkratSom &ase podavat navrh na zmenu zariadenia, t.j. RC Cerencéany, kde by mal pokragovat v
reedukécii. Mal. V. ukonéi dia 31.03.2022 pobyt v DgC RuzZomberok a vrati sa do CDR S.. Nakoflko
CDR S. nedokaze vo svojich podmienkach zabezpedit taki odborni pomoc aku mal. V. potrebuje a
vyZaduje, je v jeho zaujme na tento €as jeho umiestnenie v reedukaénom centre, aby dalej pokraovala
jeho reedukécia.

K navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia boli prilozené aj dbkazné listiny, a to kdpia
rodného listu mal. V., sprava uradu z preSetrenia aktualnych rodinnych pomerov zo dnha 28.03.2022,
uznesenie €.k. 8P/39/2021-17 zo dria 17.08.2021, uznesenie ¢.k. 13P/62/2021-13 zo dfia 22.12.2021,
zavere€na sprava z diagnostického pobytu a psychologického vySetrenia mal. V. zo dfia 23.03.2022,
sprava z diagnostického pobytu a psychologického vySetrenia mal. V. zo dha 14.12.2021, e-mail
zo diia 25.03.2022 suhlas Reedukaéného centra Cerenéany s umiestnenim mal. V., rozsudok &.k.
7P/28/2013-87 zo diia 17.03.2014, doplifiaci rozsudok &.k. 7P/28/2013-94 zo diia 17.03.2014.

3. Sud sa oboznamil s listinnymi dékazmi predloZenymi navrhovatefom a zistil nasledovné skutoénosti:



4. Z rodného listu mal. V. A. sud zistil jeho datum narodenia a skutoénost, Ze tento je dietatom
horeuvedenych rodiCov.

5. Zo spravy UPSVaR z pre$etrenia aktualnych rodinnych pomerov, zo dila 28.03.2022 sud zistil, Zze
mal. V. je v Diagnostickom centre RuZzomberok umiestneny odo diia 03.11.2021 na zaklade rozhodnutia
Okresného sudu Zvolen €. k. 8P/39/2021-17 zo diia 17.08.2021, kde zotrval az do 31.12.2021. Nakolko
sa vSak odborna diagnostika nestihla zrealizovat bolo na navrh UPSVaR rozhodnuté uznesenim &.k.
13P/62/2021-13 zo dha 22.12.2021 o prediZeni pobytu vo vy$sie uvedenom zariadeni. Mal. V. bol
opatovne prijaty do zariadenia dia 19.01.2022, najdlhSie do 31.03.2022.

6. Z e-mailovej spravy Reeduka&ného centra Cerencany zo dia 25.03.2022 sud zistil, Ze uvedené
reedukacné centrum vyjadrilo suhlas s umiestnenim maloletého v ich zariadeni.

7. Z rozhodnutia Okresného sudu Zvolen €. k. 8P/39/2021-17 zo da 17.08.2021 sud zistil, Ze uvedenym
rozhodnutim vykonatelnym dfia 01.10.2021 a pravoplatnym dia 19.10.2021 bol mal. V. umiestneny
do Diagnostického centra RuZomberok, J. Janteka 32, nakolko mal za preukazané, Ze spravanie
mal. V. je socialno-patologické a CDR S. mu nedokaze zabezpedit napravu jeho spravania. Za tohto
skutkového stavu dospel sud k presvedceniu, Ze je v zaujme maloletého a jeho dalSieho priaznivého
vyvoja nevyhnutné, aby bol umiestneny do DgC RuZomberok.

8. Z rozhodnutia Okresného sudu Zvolen ¢. k. 13P/62/2021-13 zo dna 22.12.2021 sud zistil, ze
uvedenym rozhodnutim vykonatelnym dria 17.01.2022 a pravoplatnym dfia 02.02.2022 bol pobyt mal. V.
v DgC Ruzomberok prediZzeny aZ do 31.03.2022, &m bol zmeneny |. vyrok uznesenia &. k. 8P/39/2021-17
zo dfia 17.08.2021.

9. Podla § 2 ods. 1 zdkona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*), na konania
podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje
inak.

10. Podla § 324 ods. 1 zadkona &. 160/2015 Z.z., Civilny sporovy poriadok (dalej len ,,CSP*), pred zadatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

11. Podfa § 360 ods. 1 CMP, neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zacat’ aj bez navrhu.

12. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

13. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podfa § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa mé poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

14. Podla § 326 ods. 2 CSP, k navrhu musi navrhovatef pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava.

15. Podla § 329 ods. 1 veta prva CSP, sud méze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

16. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

17. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

18. Podla § 325 ods. 2 pism. d) CSP, neodkladnym opatrenim mozno strane uloZit najma, aby nieco
vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie€o zna3ala.



19. Podla § 330 ods. 1 CSP, sud mdze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po ur€eny ¢as.

20. Podla § 330 ods. 2 CSP, ak to povaha veci pripusta, sud mdze nariadit neodkladné opatrenie,
ktorého obsah by bol totoZzny s vyrokom vo veci same;.

21. Podla § 37 ods. 3 pism. b) zakona &. 36/2005 Z. z. o rodine v zneni neskorSich predpisov (dalej
len ,ZoR"), ak je to potrebné v zdujme maloletého dietata a ak vychovné opatrenia uvedené v odseku 2
neviedli k naprave, sud do¢asne odnime maloleté dieta z osobnej starostlivosti rodi¢ov aj proti ich véli,
0s0b, ktorym bolo maloleté dieta zverené do nahradnej starostlivosti podla § 45 alebo § 48, buducich
osvaojitefov, ktorym bolo maloleté dieta zverené do starostlivosti podia § 103, osvojitelov alebo poruénika,
ktory sa o maloleté dieta osobne stara, a nariadi maloletému dietatu na ucely zabezpec€enia odborne;j
pomoci maloletému dietatu alebo zabezpec&enia Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého
dietata pobyt v zariadeni najdihSie na Sest’ mesiacov.

22. Podla ods. 8 cit. ust., sud hodnoti u¢innost vychovného opatrenia priebezne tak, aby pred uplynutim
obdobia, ktoré uviedol v rozhodnuti o jeho uloZeni, zhodnotil splnenie Uc€elu vychovného opatrenia.
Sud zrusi vychovné opatrenie, ak splnilo svoj G€el. Ak je to v zaujme maloletého dietata, méze sud
rozhodnut’ o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia alebo o ulozeni iného vhodného vychovného
opatrenia. Ak sud na zaklade zhodnotenia u€innosti vychovného opatrenia rozhoduje o opakovanom
uloZeni vychovného opatrenia podfa odseku 3 alebo o uloZeni iného vhodného vychovného opatrenia
podla odseku 3 alebo o nariadeni Ustavnej starostlivosti podla § 54, mbze doCasne upravit pomery
maloletého dietata do pravoplatnosti rozhodnutia.

23. Podla § 81 ods. 1 ZoR, ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do nahradnej osobnej
starostlivosti, pestunskej starostlivosti, o nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o uloZeni ochrannej
vychovy, upravi aj rozsah vyZivovacej povinnosti rodiCov alebo inych oséb povinnych poskytovat
maloletému dietatu vyzZivné.

24. Podla § 81 ods. 2 ZoR, sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost, suasne ulozi
rodiCom alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat dietatu vyzivné povinnost, aby vyzivné
poukazovali zariadeniu, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Ak povinny podla prvej vety neplni
vyzivovaciu povinnost poukazovanim vyZivného zariadeniu, ma toto zariadenie pravo vykonavat ukony
vo veciach uplatiiovania narokov na vyzivné maloletého dietata, vratane uplatfiovania tychto narokov v
exekuénom konani vo svojom mene a na ucet maloletého dietata.

25. Podla § 336 ods. 1 prva veta CSP, ak sud nariadi neodkladné opatrenie pred zaatim konania, méze
vo vyroku uznesenia ulozit navrhovatelovi povinnost podat v urcitej lehote Zalobu vo veci same;.

26. Podla § 336 ods. 2 CSP, sud vo vyroku uznesenia podla odseku 1 uvedie strany a predmet konania
VO veci same;j.

27. Podla § 336 ods. 3 CSP, sud aj bez navrhu uznesenie o neodkladnom opatreni zrusi, ak zaloba
nebola v lehote podana.

28. Zakladnou podmienkou pre nariadenie neodkladného opatrenia je potreba bezodkladnej Upravy
pomerov ucastnikov konania. Z charakteru neodkladnych opatreni vyplyva, Ze pred jeho nariadenim
sud nemusi zistovat vietky skutonosti, ktoré su potrebné pre vydanie koneéného rozhodnutia a pri ich
zistovani nemusi byt vzdy dodrzany formalny postup stanoveny pre dokazovanie. Je v8ak nevyhnutné,
aby boli osved&ené aspori zékladné skuto€nosti hodnoverne osvedCujuce zaver o dévodnosti a trvani
naroku, ktorému sa ma poskytnut neodkladna ochrana. Sud neodkladné opatrenie nariadi, ak su
osvedCené dbvody jeho nariadenia a ak je potrebné bezodkladne upravit dané pomery. V pripade
nariadenia neodkladnych opatreni vo veci starostlivosti o maloleté deti je predovSetkym potrebné
osvedcit' naliehavost’ situacie, a z toho vyplyvajucu potrebu Upravy prav a povinnosti vo€i detom, a to
s ohladom na zaujem maloletych deti.

29. V prejednavanej veci sud zistil, Ze malolety je v su€asnosti umiestneny podla § 37 ods. 3 pis. a/
ZoR a § 325 ods. 2 pism. d) CSP v Diagnostickom centre Ruzomberok, J. Janteka 32, a to na zaklade
uznesenia o nariadeni neodkladného opatrenia tunajSieho sudu €. k. 8P/39/2021-17 zo dha 17.08.2021



vykonatelnym dfia 01.10.2021 a pravoplatnym dfia 19.10.2021. Uvedené neodkladné opatrenie bolo
nariadené do 31.12.2021. Nasledne bol uznesenim &.k. 13P/62/2021-13 zo dfia 22.12.2021 mal.
Milanovi nariadeny pobyt v Diagnostickom centre Ruzomberok predizeny najdlhsie do 31.03.2022, &im
bolo zmenené neodkladné opatrenie zo dfia 17.08.2021. Podfla § 37 ods. 8 Zakona o rodine, sud hodnoti
uginnost vychovného opatrenia priebezne tak, aby pred uplynutim obdobia, ktoré uviedol v rozhodnuti
0 jeho uloZeni, zhodnotil spinenie U€elu vychovného opatrenia. Sud zrusi vychovné opatrenie, ak
splnilo svoj ucel. Ak je to v zaujme maloletého dietata, méze sud rozhodnut o opakovanom uloZeni
vychovného opatrenia alebo o uloZeni iného vhodného vychovného opatrenia. Ak sud na zaklade
zhodnotenia uginnosti vychovného opatrenia rozhoduje o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia
podla odseku 3 alebo o uloZzeni iného vhodného vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o nariadeni
ustavnej starostlivosti podfa § 54, moze do€asne upravit pomery maloletého dietata do pravoplatnosti
rozhodnutia.

30. Z navrhu UPSVaR a zo zavereénej spravy z diagnostického pobytu a psychologického vySetrenia
mal. V. zo dha 23.03.2022 vyplyva, Ze Clenovia dislokacnej komisie odporucaju ukon&enie neodkladného
opatrenia a umiestnenie mal. V. do Reedukaéného centra Cerencéany, nakolko mal. potrebuje désledny
no zaroven citlivy vychovny pristup s jasne vymedzenymi pravidlami a hranicami spravania spolu so
zvySenou kontrolou. Odporucaju nadalej pokra¢ovat v pedopsychologickom vedeni a pedopsychiatrickej
starostlivosti. Z uvedeného navrhu a z priloh k navrhu vyplyva, Ze v su€asnosti nie je vhodné umiestnit
maloletého do CDR S., vzhfadom na doterajSie spravanie sa maloletého v CDR S. (problémové
spravanie, nereSpektovanie autorit, agresivne spravanie vo&i dospelym aj voli detom, kradeze) a pre
zabezpec&enie pokraCovania vo vzdelavani a formovania jeho osobného nastavenia a priorit v jeho
bududcom Zivote je potrebné ho premiestnit do reedukacného centra podla § 37 ods. 3 pis. b/ Zakona o
rodine, a to neodkladne do rozhodnutia sudu vo veci samej. Vzhfadom na to sud navrhu navrhovatela na
nariadenie neodkladného opatrenia vyhovel a maloletého premiestnil do navrhovaného reedukacného
centra.

31. O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 CMP, podfa ktorého, Ziaden z u&astnikov nema narok
na nahradu trov konania.

32. Rozhodnutie je vykonatelné dfiom jeho doru€enia poslednému z ucastnikov (§ 332 ods. 1 CSP),
kedZe sa nejedna o neodkladné opatrenie nariadené podla § 367 CMP, ale o neodkladné opatrenie
nariadené podla § 325 ods. 2 pism. d) CSP v spojeni s § 37 ods. 3 pism. a) ZoR.

§ 2 ods. 1 zak. €. 161/2015 Z. z.

§ 324 ods. 1 zak. €. 160/2015 Z .z.

§ 360 ods. 1 zak. €. 161/2015 Z. z.

§ 325 ods. 1 zak. €. 160/2015 Z. z.

§ 326 ods. 1, 2 zak. ¢. 160/2015 Z. z.

§ 329 ods. 1, 2 zak. ¢. 160/2015 Z. z.

§ 328 ods. 1 zak. €. 160/2015 Z. z.

§ 325 ods. 2 pism. d) zak. €. 160/2015 Z. z.

§ 330 ods. 1, 2 zak. ¢. 160/2015 Z. z.

§ 37 ods. 3 pism. b) zak. €. 36/2005 Z. z

§ 81 ods. 1, 2 zak. €. 36/2005 Z. z.

§ 336 ods. 1, 2, 3 zak. €. 160/2015 Z. z.

§ 52 zak. €. 161/2015 Z. z.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dha jeho dorucenia
prostrednictvom tunajSieho sidu na Krajsky sud v Banskej Bystrici (§ 362 ods. 1, prva veta CSP).
Odvolanie méze podat uc€astnik konania, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP).

Podanie moZno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedoruci sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada (§ 125 ods. 1, 2 CSP).



V odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezitostiach podania uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP). Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné
néleZitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim
sleduje, podpis a ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania (§ 127 ods. 1, 2 CSP). Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozit' v
potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zalozit do sudneho
spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredlozi potrebny pocet
rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125 ods. 3 CSP).



