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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice v y d a v a samosudcom podla § 353 odsek | Trestného poriadku, dfia 22.06.2018
tento

rozhodol:

Obvinena :
F.N., narodena XX.XX.XXXX v E., trvale bytom J. &. XXX,
prechodne bez prihlasenia J. . XXX

sa uznava vinnou, Ze

1/ v presne nezistenom Case roku 2016 a na presne nezistenom mieste na Uzemi Madarska si
zaobstarala najmenej dva kusy mobilnych telefénov oznacenych oznadenim Apple iPhone 6s s
vedomim, Ze ide o napodobeniny, a tieto nasledne dna 17. 10. 2016 inzerovala na internetovej
stranke www.bazos.sk ako originaly, pricom jeden odpredala dia 19. 10. 2016 za cenu 390,- € B.
K. z B. a druhy dna 02. 02. 2017 za cenu 320,- € W. N. z W., &im spolo¢nosti Apple Inc., 1 Infinite
Loop, Cupertino, California 95014, Spojené Staty Americké, spdsobila uvedenim do obehu tovaru,
neopravnene oznaceného oznacenim zhodnym s ochrannou znamkou znacky Apple skodu vo vyske
1.034,-€

2/ na internetovej stranke www.bazos.cz dna 17. 10. 2016 zverejnila inzerat €. XXXXXXXX, Ze predava
mobilny telefén znacky iPhone 6s gold 64 GB este v zaruke s kompletnym prisluSenstvom za 10.500,-
KC, na ktory inzerat diia 19.10. 2016 reagoval prostrednictvom e-mailu B. a dohodli sa na cene 390,-
€, nasledne mu poslala uvedeny mobilny telefén na dobierku na adresu B. K., W. XX, B. 4, pricom B. K.
po prevzati mobilného telefénu zistil, ze nejde o pravy mobilny telefén znacky iPhone 6s gold ale o jeho
napodobeninu, ¢im pre poSkodeného B. spdsobila $kodu vo vyske 390,- €

3/ po vzajomnej internetovej komunikacii s W. N. na e-mailovej adrese a@b.c a a@b.c, zaslala
Slovenskou postou, a. s., na dobierku dna 02. 02. 2017 poskodenej na jej adresu Pribinova €. 33, Martin
napodobeninu

mobilného telefénu Iphone 6s 64 Gb, ktory vSak inzerovala na internetovej stranke www. bazos.sk ako
original a o tomto uistila aj poskodenu hoci vedela, Ze sa jedna len o jeho napodobeninu, ¢im spdsobila
poskodenej W. skodu vo vyske 320,- €,

teda

v bode 1/ trestného rozkazu

- uviedla do obehu tovar neopravnene oznaceny oznacenim zhodnym alebo zamenitelnym s ochrannou

zamkou, ku ktorej pravo pouzivat ju patri inému,

v bodoch 2/a 3/ trestného rozkazu



- na $kodu cudzieho majetku seba obohatila tym, Ze uviedla niekoho do omylu a spdsobila tak na cudzom
majetku malu Skodu,

tym spachala

v bode 1/ trestného rozkazu
- precin porusovania prav k ochrannej znamke, oznaceniu pévodu vyrobku a obchodnému menu podla
§ 281 odsek 1 Trestného zakona €. 300/2005 Z.z v zneni zakona €. 125/2016 Z.z.

v bodoch 2/ a 3/ trestného rozkazu

- pokraCovaci precin podvodu podfa § 221 odsek 1 Trestného zakona €. 300/2005 Z.z. v zneni zakona
¢. 125/2016 Z.z.

Podla § 44 Trestného zdkona, sud up u &t a uobvinenejF. N. od uloZenia suhrnného trestu podla
§ 42 Trestného zakona, nakolko trest uloZeny obvinenej rozsudkom Okresného sudu Namestovo sp.
zn. 6T 86/2017 zo dha 24.11.2017, pravoplatnym dna 30.12.2017, poklada na ochranu spolo¢nosti a
napravu pachatela za dostatocny.

a
Podla § 83 odsek 1 pismeno g/ Trestného zakona, sud uklada ochranné opatrenie - zhabanie veci
a to 1 ks mobilny telefén zn. Apple, typ iPhone 6S 64GB, ruzovej farby, R.: XXXXXXXXXXXXXXX s
kompletnym prisluSenstvom a 1 ks mobilny telefén zn. Apple, typ iPhone 6S 64GB, zlatej farby, IMEI:
XXXXXXXXXXXXXXX s kompletnym  prisluSenstvom, ktoré sa nachadzaju v uschove na Okresnom
riaditelstve PZ, Odbore poriadkovej policie, Obvodného oddelenia PZ Zeliezovce pod &. ORPZ-17/ZE-
LV-2017.

Podla § 83 odsek 2 Trestného zakona, vlastnikom zhabanych veci sa stava $tat.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku, sud uklada obvinenej povinnost’ nahradit poskodenym B. K.,
nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom E. XXX/X, B. 9, Y., J. republika spésobenu §kodu vo vySke XXX eur, W.
N., nar. XX. XX XXXX v W., trvale bytom W., ul. M. K. & XXXX/XX spOsobenu Skodu vo vyske 320 eur
a Apple Inc., 1 Infinite Loop, Cupertino, California, 950 14, Spojené Staty Americké, registrovana pod €.
C080659211 spbsobenu Skodu vo vySke 1 034 eur.

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu méze podat odpor do 8 dni odo dfia jeho dorucenia obvineny, osoby, ktoré
su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory
trestny rozkaz vydal, teda na Okresnom sude Levice k sp. zn. 3T 41/2018. Osobam, ktoré moézu podat
odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota kon¢i tym dfiom ako obvinenému. Ak
sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doruéenia, ktoré bolo
vykonané neskor.

Podkodeny méze podat odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym mu bola priznana nahrada Skody.
Ak podkodeny poda odpor, trestny rozkaz sa rudi vo vyroku o ndhrade Skody a samosudca uznesenim
poskodeného odkaze na obc&ianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prislusnym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody poda ina opravnend osoba.
Zucastnena osoba méze podat’ odpor proti vyroku, ktorym bolo uloZené ochranné oparenie.

Ak proti trestnému rozkazu poda opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom



rozkaze. Ak sa v urlenej lehote odpor proti trestnému rozkazu nepoda, stane sa trestny rozkaz
pravoplatnym a vykonatelnym.

Ak je obvineny stihany pre trestny &in uvedeny v § 211 Trestného poriadku, m6ze poskodeny vziat suhlas
s trestnym stihanim spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruéi niektorej z oséb uvedenych v 355
odsek 1 Trestného poriadku. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie
obvineného zastavi.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat' v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu€astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poSkodeného
méZzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spét, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavhom pojednavani obZalobu, po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.



