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Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikulas vo veci starostlivosti o maloletého X. L., nar. XX. XX. XXXX, v nahradnej
osobnej starostlivosti Z. L., nar. X. XX. XXXX, prihlasena k trvalému pobytu V. XXXX/XX, I. T., dieta
matky: I. L., nar. XX. X. XXXX, prihlasenej k trvalému pobytu B. C. XX/XX, I. T. - U. T. a otca neuvedeného
v rodnom liste maloletého, navrhovatela: Uradu prace, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikulas, so
sidlom M. M. HodZu 1784/30, Liptovsky Mikulas, ICO: 30 794 536, za udasti Diagnostického centra pre
mladez, so sidlom Trstinska 2, Bratislava - Zahorska Bystrica, ICO: 00 163 252, v konani o nariadeni
neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I.Sud nariaduje neodkladné opatrenie:

Z. L,nar. X. XX. XXXXje povinna odovzdat maloletého X. L., nar. XX, XX. XXXX
do starostlivosti Diagnostického centra pre mladez, so sidlom Trstinska 2, Bratislava - Zahorska
Bystrica, ICO: 00 163 252 na zabezpedenie diagnostiky maloletému s ciefom uréenia dal$ej vhodnej
vychovno-vzdelavacej, resocializaCnej alebo reedukacnej starostlivosti, najdlhsie na dobu 3 mesiacov
od odovzdania maloletého diagnostickému centru.

Il. Ziadny z ugastnikov nemé narok na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Navrhovatel, Urad prace, socidlnych veci a rodiny Liptovsky Mikula$, podal na Okresny sud
Liptovsky Mikulas dia 29. 3. 2022 navrh na nariadenie neodkladného opatrenia podla § 367 Civilného
mimosporového poriadku, ktorym Ziada, aby sud nariadil do¢asné odovzdanie maloletého X. L., nar.
XX XX. XXXX, do starostlivosti Diagnostického centra pre mladez, Trstinska 2, Bratislava - Zahorska
Bystrica, za uelom zabezpec€enia odbornej diagnostiky na dobu najdlhSie 3 mesiace. Malolety X.
pochadza z neuplnej rodiny. Rozsudkom Okresného sudu Liptovsky Mikulas sp. zn. 10P/45/2014 zo dha
29. 9. 2014, pravoplatnym driom 13. 11. 2014, bol malolety zvereny do ndhradnej osobnej starostlivosti
starej matky Z. L.. V rodine sa vyskytuju socialno-patologické javy. Matka maloletého bola vo VTOS, z
ktorého sa vratila v mesiaci august 2021. X. nem4 vytvorené pevné citové vazby na matku, od narodenia
vyrasta v domdacnosti starej matky. Matka nevie vychovne pdsobit na spravanie maloletého. X. sestra P.
bola umiestnena v Reedukaénom centre v KoSiciach, zdovodu problémového spravania. Otec dietata X.
D.D. sa na starostlivosti a vychove maloletého nepodiela. X. Zije a vyrasta v prostredi romskej komunity,
¢o mé vplyv na jeho spravanie a vychovu. Vychova zo strany starej matky je benevolentna. X. ma v
prirodzenom prostredi zabezpecenu dobru starostlivost' zo strany starej matky. Hygiena domacnosti
je na dobrej urovni. Stara matka spolupracovala so Skolou, zaujimala sa o spravanie maloletého v
Skole. Navstevovala s nim odbornikov z oblasti psychiatrie a psycholdgie. V minulosti mal nastavenu
medikamentdznu lie€bu od pedopsychiatra, aktualne je bez medikamentacie, kedze lieky odmietol
uzivat. X. je vedeny v evidencii deti s problémovym spravanim od roku 2016 z doévodu spachania
priestupku proti majetku (vid priloha €. 2). V roku 2018 bolo Skolou avizované problémové spravanie
maloletého v Skolskom prostredi (odvraval, objavovali sa u neho v komuniké&cii vulgarizmy, provokoval



spoluziakov, ob&as opustil vychovno-vzdelavaci proces). Ma ukonéenu Zakladnu Skolu na B. J.. H. U.
XXXX, I. T.. Na zakladnej 8kole sa vzdelaval na Ziadost' zakonného zastupcu a odporucanie lekara
2 hodiny tyZzdenne. Dfia 4. 10. 2019 vydal urad pre maloletého X. a jeho sestru |. odporucanie na
vykonavanie opatreni terénnou a ambulantnou formou Centrom pre deti a rodiny Liptovsky Hradok,
z dévodu vychovnych problémov v Skolskom prostredi. Zo zavere¢nej spravy centra zo dfia 1. 4.
2020 vyplyva, Ze spravanie maloletého X. sa v Skolskom prostredi zlepSilo. Pogas karanténnych
opatreni bol vzdeldvany distanénou formou, Skolou nebolo vzhlfadom k uvedenej situ4cii avizované
problémové spravanie maloletého. Dfia 15. 3. 2021 sa malolety dopustil priestupku proti ob&ianskemu
spolunazivaniu. Rozhodnutim Okresného uradu Liptovsky Mikula$ bol uznany vinnym a bolo mu uloZzené
pokarhanie (vid priloha €. 3). Diia 27. 10. 2021 sa dopustil dalSieho priestupku, a to priestupku proti
majetku. Rozhodnutim Okresného uradu Liptovsky Mikulas bol uznany vinnym a bola mu uloZena pokuta
vo vyske 10,- eur (vid priloha €. 4). V Skolskom roku 2021/2022 nastupil na Strednu odbornu Skolu U. P. 1.
T.. Z uvedenej Skoly prestupil na Odborné udiliste a Prakticku Skolu, Y.. H. XXXX, I. T. (dalej len ,Skola®),
kde bol 1. 10. 2021 zaradeny na uCebny odbor stavebna vyroba - murarske prace. Diia 2. 3. 2022
bola uradu doru€ena sprava Skoly, kde sa uvadza Ze malolety ma nevhodné spravanie na vyucovani,
poruSuje neustale Skolsky poriadok, méa neskoré prichody na vyu€ovanie, nereSpektuje autoritu ucitefa.
Na hodinach nespolupracuje s vyuéujucimi, uteka z odborného vycviku, neustale v Skole pouziva
mobilny telefén, odmieta ho odovzdat, v pripade, Ze mu ho vyucujuci vezme, prejavy jeho spravania
sU neprimerané. Viackrat sa vyhrazal, Ze vysko€i z okna, vysko€il na parapetnt dosku. Vyhrazal sa
vyudujucej, Ze ju zabije, rozprava oplzlosti sexualneho charakteru (vid' priloha &. 5). Bartolomej je
vedeny v pedopsychiatrickej ambulancii MUDr. B.. Z lekarskej spravy zo diia 22. 2. 2022 vyplyva,
Ze malolety méa diagnostikovanu lahku mentalnu retardaciu s poruchami spravania. Pri uzivani liekov
nespolupracuje, toho ¢asu je z uvedeného dévodu bez medikamentacie. Ma odporucené navstevovat
Skolu kazdy defi v plnom rozsahu. Stard matka uviedla, Ze s X. mala absolvovat opakovane diagnostické
vySetrenie v centre pedagogicko-psychologickej poradne a prevencie, o malolety odmietol. Stara matka
uviedla, Zze X. travi vela ¢asu na mobilnom teleféne aj po€as noci, rdno nechce vstavat, odmieta
ist do Skoly, je unaveny. Malolety ju nereSpektuje, nevie na neho vychovne pdsobit. S nastupom na
odbornu 8kolu sa spravanie maloletého za€alo neunosne zhorSovat, pedagdgovia maju strach chodit
na vyu€ovanie. Diia 8. 3. 2022 bolo uskuto&nené stretnutie za u€asti Skoly, starej matky a uradu s cielom
rieSenia problémového spravania X.. Vzhladom na zhorSujuce sa spravanie v Skolskom prostredi bolo
dohodnuté, Ze urad zagne vykonavat opatrenia socialnopravnej ochrany deti a sociélnej kurately (vid
priloha &. 6). Urad dnia 15. 3. 2022 poziadal Diagnostické centrum pre mladez, Trstinska 2, Bratislava
- Zahorska Bystrica, o vyjadrenie k umiestneniu maloletého v ich zariadeni. Diagnostické centrum dna
23. 3. 2022 suhlasilo s umiestnenim maloletého za u€elom vykonania odbornej diagnostiky na dobu
maximalne 3 mesiacov (&islo listu 7 spisu).

2. Podla § 2 ods. 1 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ,CMP*): Na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku,
ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 367 ods. 1 CMP: Neodkladnym opatrenim mdze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

Podla 367 ods. 2 CMP: O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér do
siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

Podla § 367 ods. 3 CMP: Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

Podla § 367 ods. 4 CMP: Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia sud méze dorucit’ u€¢astnikom
az pri uskutoneni jeho vykonu, ak je predpoklad, Zze by bol vykon rozhodnutia inak zmareny.
Ugastnikom, ktori neboli pritomni pri vykone uznesenia, dorudi sud uznesenie spolu so zapishicou o
priebehu vykonu dodatoc¢ne.

Podla § 325 ods. 1 CSP: Neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.



Podla § 326 ods. 1 a 2 CSP: V navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podfa § 132 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2015/160/20160701> uvedie
opisanie rozhodujucich skuto&nosti odévodriujucich potrebu neodkladnej Upravy pomerov alebo obavu,
Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osvedcujucich dévodnost a trvanie
naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia
sa navrhovatel domaha. K navrhu musi navrhovatel pripojit' listiny, na ktoré sa odvolava.

Podla § 329 ods. 1 prva veta, ods. 2 CSP: Sud mbze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Pre neodkladné opatrenie
je rozhodujuci stav v €ase vydania uznesenia sudu prvej indtancie.

Podla § 330 ods. 1 a 2 CSP: Sud méze urdit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po uréeny &as.
Ak to povaha veci pripusta, sud méze nariadit neodkladné opatrenie, ktorého obsah by bol totozny s
vyrokom vo veci same;j.

§ 121 zakona €. 245/2008 Z.z. o vychove a vzdelavani (Skolsky zakon) a o zmene niektorych zakonov:
(1) Diagnostické centrum poskytuje diagnosticku, psychologicku, psychoterapeuticku, vychovno-
vzdelavaciu starostlivost' detom na zaklade b) neodkladného opatrenia sudu podla osobitného predpisu.
(2) Diagnostické centrum najma a) zabezpecuje diagnostiku detom s naruSsenym alebo ohrozenym
psychosocialnym vyvinom s ciefom ur€enia daldej vhodnej vychovno-vzdelavacej, resocializaénej alebo
reedukacnej starostlivosti, ¢) vypracuva diagnostické spravy o dietati, ktoré sluzia ako vstupny podklad
zariadeniu, v ktorom sa vykonava Ustavna starostlivost alebo ochranna vychova, na vypracovanie
individualneho reeduka&ného programu alebo vychovno-vzdelavacieho programu pre pracu odbornikov
s detmi mimo zariadenia, v ktorom sa vykonava Ustavna starostlivost’ alebo ochranna vychova,

d) vypracuva odporu€anie o umiestneni dietata po ukon&eni pobytu v diagnostickom centre s
ohladom na moznost' pripravy na povolanie, uplatnenia na trhu prace a upravy rodinnych pomerov;
ak diagnostické centrum odporu€a absolvovanie vychovy a vzdelavania v reedukacnom centre, v
odporuc¢ani uvedie konkrétne reedukacné centrum. (3) Pobyt dietata v diagnostickom centre trva
nevyhnutne potrebny ¢as na stanovenie diagnostiky, spravidla dvanast tyzdrov.

3. Civilny mimosporovy poriadok, ako osobitny pravny predpis (lex specialis), v § 360 a nasl. obsahuje
niektoré ustanovenia o neodkladnych opatreniach, a to konkrétne vo veciach ochrany maloletého (§
365 CMP), vo veciach vyzivného (§ 366 CMP), vo veciach osobnej starostlivosti o maloletého (§ 367
CMP uprava nariadenia odovzdania dietata osobe, ktora ma maloletého pri sebe do starostlivosti osobe
uréenej suidom) a o povoleni sudu na vykon opravnenia vo veci starostlivosti o maloletych (§ 368
CMP). Navrhovatel podal navrh na nariadenie neodkladného opatrenia vo veci osobnej starostlivosti o
maloletého podla § 367 CMP.

4. VysSie citovanymi zakonnymi ustanoveniami je mozné rychlo a pruzne rieSit situaciu, ktora vyzaduje
okamzity zasah sudu. Pre nariadenie neodkladného opatrenia je nevyhnutna potreba bezodkladnej
upravy pomerov U€astnikov konania. Posudenie, €i a kedy je takato potreba dana, je ponechana na
Gvahe sudu. Dal$im zo zakladnych zakonnych predpokladov nariadenia neodkladného opatrenia je
hodnovernym spésobom osvedCit dévodnost a trvanie uplatneného naroku, ktorému sa ma sudom
poskytnut’ neodkladna ochrana. VSeobecne plati, Ze neodkladné opatrenie vyZaduje okrem osvedcenia
danosti prava aj naliehavost takéhoto opatrenia a nevyhnutnost potreby takejto dpravy. Vzhladom na
ucel a podstatu neodkladného opatrenia je rozsah dokazovania, na rozdiel od konania vo veci samej,
zUzeny.

5. Vykonanym dokazovanim, v rozsahu nevyhnutne potrebnom pre rozhodnutie o nariadeni
neodkladného opatrenia, mal sud za preukdzané, Ze malolety sa v su€asnosti nachadza v nahradne;j
osobnej starostlivosti starej matky. Malolety sa opakovane dopusta deliktualneho spravania. Okresnym
uradom Liptovsky Mikulas bol malolety viackrat uznany vinnym zo spachania priestupkov majetkove;j
povahy a priestupkov proti ob¢ianskemu spolunazivaniu. Malolety sa nevhodne sprava aj v Skolskom
prostredi. Malolety sa odmieta zapajat do vyu€ovania v Skole, uteka z vyu€ovania. Po€as vyucovania
pouziva mobilny telefén a po jeho odobrati sa vyhraza samovrazdou. Vyuéujuci maju strach chodit na
vyucovanie. Ugitelke sa vyhrazal, Ze ju zabije a rozprava oplzlosti sexualneho charakteru. Raz sa v
triede obnazoval. Starej matke bolo poskytnuté poradenstvo, ale malolety jej dohovaranie nereSpektuje.
Malolety mal absolvovat diagnostické vySetrenie v centre pedagogicko-psychologickej poradne, ktoré



odmietol. Malolety je evidovany v pedopsychiatrickej ambulancii MUDr. T. B., ktory v sprave zo dfia 22.
2. 2022 uviedol, Ze je potrebné umiestnenie maloletého v RC (reedukacéné centrum), lebo opakovane
odmieta chodit do Skoly, je svojvolny, impulzivny a trpi poruchou pozornosti. Sud konstatuje, Ze
predchadzajuce opatrenia neviedli k naprave spravania maloletého. Zdravy vyvin a vychova maloletého
dietata su vazne ohrozené, preto sud podfa § 367 CMP nariadil neodkladné opatrenie, ktorym uloZil
starej matke povinnost odovzdat maloletého X. do dolasnej starostlivosti Diagnostického centra
pre mladez na zabezpecenie odbornej diagnostiky, potrebnej k dalSiemu postupu nevyhnutnému na
zabezpecenie riadnej vychovy a Upravy spravania maloletého (§ 121 ods. 1 pism. b/, ods. 2 pism. a/,
ods. 3 zakona €. 245/2008 Z.z. o vychove a vzdeldvani ,8kolsky zakon“ a o zmene niektorych zékonov)
Zariadenie s umiestnenim maloletého vyjadrilo suhlas dia 23. 3. 2022.

6. KedZe nariadené neodkladné opatrenie ma totozny obsah s vyrokom rozhodnutia vo veci samej
(§ 330 CSP, § 58 CMP), sud rozhodol aj o naroku na nahradu trov konania (§ 52 CMP) vo vyroku IlI.
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna doruéenia na Okresnom
sude Liptovsky Mikula$ (pisomne v Styroch vyhotoveniach). Odvolanie mdze podat strana, v ktorej
neprospech bolo rozhodnutie vydané. (§ 359, § 362 ods. 1 CSP)

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). (§ 363 CSP)

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. (§ 365
ods. 1 CSP).

Odvolanie mozno oddévodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfiat' az do rozhodnutia o odvolani. (§ 62 ods. 1, 2 CMP)

Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je
vykonatelné, len €o bolo vyhotovené. (§ 367 ods. 3 CMP)



