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Uznesenie

Okresny sud Ziar nad Hronom vo veci starostlivosti o maloleté dieta
A. N., nar. XX X.XXXX,

dieta matky A. S., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom T. a otca Q. N., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom UL. S.
XXIXX, T., mal. dieta bytom ako otec, o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Banska Stiavnica,
pracovisko Zarnovica, na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Nariaduje toto neodkladné opatrenie :

I. Sud odnima mal. A. N., nar. XX.X.XXXX z osobnej starostlivosti otca a maloleté dieta doCasne zveruje
do starostlivosti Detského domova v Nitre, so sidlom Dlha ulica 179, 949 01 Nitra.

Il. Otecje povinny platit vyzivhé na maloletého syna A. N., nar. XX.X.XXXX, a to vo vyske 30
% zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona mesacne, so splatnostou vzdy do kazdého 15-teho dfia v mesiaci vopred na ucet
Detského domova v Nitre, so sidlom Dlha ulica 179, 949 01 Nitra.

lll. Matka je povinna platit vyzivhé na maloletého syna A. N., nar. XX.X.XXXX, a to vo vyske
30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona mesacne, so splatnostou vzdy do kazdého 15-teho dfia v mesiaci vopred na ucet
Detského domova v Nitre, so sidlom Dlha ulica 179, 949 01 Nitra.

odovodnenie:

1.

Urad préace, socialnych veci a rodiny Banskéa Stiavnica, pracovisko Zarnovica ako organ socialnopravnej
ochrany deti a socialnej kurately podal na tunajSom sude dfia 21.6.2018 navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia podla § 365 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, na do¢asné zverenie
maloletého dietata A. N., nar. XX X.XXXX do starostlivosti Detského domova v Nitre, so sidlom DIha ulica
179, Nitra; ako aj uréenia povinnosti rodi€om prispievat na maloletého vyZivnym vo vySke 30 % zo sumy
Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného
zdkona mesacne, so splatnostou vZzdy do kazdého 15-teho dfia v mesiaci vopred na ucet Detského
domova v Nitre.

2.

Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok ( dalej len "CSP" ), pred zacatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.



Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su splnené
podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

Podla § 360 zakona &. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok ( dalej len "CMP" ), neodkladné
opatrenie mozno nariadit' aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno za&at aj bez navrhu.

Podla § 365 ods. 1, 2 CMP, ak sa ocitne malolety bez akejkolvek starostlivosti alebo ak je jeho Zivot,
zdravie a priaznivy vyvoj vazne ohrozeny alebo narudeny, sud neodkladnym opatrenim nariadi, aby bol
malolety do¢asne zvereny do starostlivosti fyzickej osoby alebo pravnickej osoby, ktoru v uzneseni urci.
O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskdr do 24 hodin od dorucenia
navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

Podla § 366 CMP, neodkladnym opatrenim mdze sud nariadit platit’ vyZivné v nevyhnutnej miere.
Podla § 329 ods. 1 CSP, sud mbzZe rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez
vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

Podla § 331 ods. 1 CSP, navrh na nariadenie neodkladného opatrenia doruéi sud ostatnym stranam az
spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené.

Podla § 365 ods. 5 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia sa doru¢uje u¢astnikom az pri
uskuto&neni jeho vykonu. U&astnikom, ktori neboli pritomni pri vykone uznesenia, doruéi sud uznesenie
spolu so zapisnicou o priebehu vykonu dodatoéne.

Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine ( dalej len "ZR" ), kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti,
moznosti a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo
vySke 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta
podla osobitného zakona.

3.

Sud pri svojom rozhodovani vychadzal z citovanych ustanoveni zakona. Po posudeni navrhu organu
SPODaSK dospel k zaveru, Ze tento je dévodny a v danom pripade su splnené zakonné podmienky
pre nariadenie neodkladného opatrenia. Zakon v zasade rozliSuje dve skupiny neodkladnych opatreni,
a to opatrenia, ktorych ucelom je bezodkladna uprava pomerov procesnych stran ( i¢astnikov konania )
alebo opatrenia, ktoré maju zaistit' vykon sudneho rozhodnutia ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.
Na to, aby sud nariadil neodkladné opatrenie, musi byt potreba Upravy pomerov u&astnikov vzdy
naliehava. Okolnostami oddvodriujucimi naliehavost takejto Upravy v obdobnych veciach su najma
skutoCnosti svedCiace o ohrozeni &i narudeni riadnej vychovy, zdravého psychického, fyzického vyvinu
¢i vyzivy maloletého dietata, ktoré by vyZzadovali okamzity zasah.

4,

Navrhovatel odévodnil navrh na nariadenie neodkladného opatrenia v podstate tymi okolnostami, Ze
mal. A. N. bol rozsudkom Okresného sudu Ziar nad Hronom &. k. 26P/37/2017-37 zo dfia 20.11.2017,
pravoplatnym dfia 20.12.2017 zvereny do osobnej starostlivosti otca. V konani sp. zn. 26P/37/2017 bolo
preukazané, Zze matka A. S., nar. XX X.XXXX poZiadala hned po pdrode o adopciu dietata, nakolko
uviedla, Ze nema podmienky na to, aby sa o dieta dokazala postarat. Nema stéle bydlisko ( trvaly
pobyt ma evidovany len Mesto Zarnovica ), pricom sa niekedy zdrziavala u svojej matky na Ul. R. X a
ob&as i v domacnosti otca, inak prespavala na ulici. Matka nepoberala Ziaden prijem ani davky. Diia
21.8.2017 sa na urad dostavil Q. N., otec mal. dietata, ktory prejavil zaujem postarat sa 0 maloletého a
poziadal, aby adopciu zastavili. Matka sa niekofkokrat dostavila na Urad s tym, Ze striedavo vyjadrovala aj
nesuhlas, aby malolety bol zvereny do starostlivosti otca, resp. navrhovala zverenie dietata do Ustavne;j
starostlivosti. Stavalo sa vSak, ze byvala aj pod vplyvom alkoholu. Takisto sama pripustila, Ze ma
zdravotné problémy, je epileptiCka. Otec Q. N. Zije na adrese trvalého pobytu spolu s mal. synom. Ide
o rodinny dom, kde maju k dispozicii jednu miestnost so samostatnym vchodom a vo zvy3nej Casti
domu byva sestra T. N. so svojou rodinou. Je spoluvlastnikom domu v 1/16-tine. Miestnost, ktoru otec
obyva je zariadena starSim nabytkom. Nachadza sa tam jedna postel, postielka, skrinka, TV, stolik,
stoli¢ka, chladni¢ka. Kupeltiu a WC ma k dispozicii u svojej sestry. Od ¢asu ako bol malolety zvereny do
starostlivosti otca, organ SPODaSK vykonava v rodine pravidelné socialne Setrenia, za u¢elom zistenia
urovne starostlivosti o maloletého. Bolo zistené, Ze od 4.1.2018 do 10.1.2018 bol mal. A. hospitalizovany
v NsP Ziar nad Hronom kvéli zaparenému zadku. X. p. N. v NsP Ziar nad Hronom k mal. synovi nepustili.
Lekarka sa vyjadrila, Ze mal. A. je zanedbany. Lekar, ktory prijimal mal. A. tvrdil, Ze otec bol pod vplyvom
alkoholu, ¢o otec popieral. Diha 12.1.2018 obaja rodi€ia mal. A. boli u Z.. D., o8etrujucej lekarky mal.
dietata, doporu€eny Specialista neurolég. Dha 18.1.2018 - Setrenie na zaklade podnetu matky A. S.,
ktora uviedla, Ze otec dietata je kazdy dern pod vplyvom alkoholu, nestara sa o mal. syna. P. N. bol



socialnymi pracovnikmi upozorneny. Vyjadril sa, Ze o mal. syna sa stara najlepSie ako vie a pomaha
mu aj rodina. Dria 23.4.2018 - poCas Setrenia pritomna len rodina otca. Mal. A. rodinni prislusnici
prebalovali, bolo vidno, Ze malolety ma niekolkodrfiové zapareniny az pluzgiere. Dfia 10.5.2018 - pocas
Setrenia otec nebol pritomni, telefonicky ho kontaktovali, aby sa dostavil. Pritomni boli sestra a neter
otca, bezdomovec p. E. a neskér priSiel aj otec, ktory sa vyjadril, Ze ked ide pre¢, mal. A. postrazi
kamarat p. E. alebo sestra. P. E. mal. A. prebalil, pretoZe ho otec nechal pokakaného, aj ho nakfmil. Dha
23.5.2018 - pocas Setrenia pritomny p. E., ktory sa staral o mal. A.. Mal. A. nemal ostrihané nechty na
rukach, ani na nohach, mal podliatinu na krku a zapareny zadok. P. E. nechcel ni¢ bliZz8ie k starostlivosti
o mal. A. zo strany otca povedat. Otca sa pokusali telefonicky kontaktovat. Povedal, Ze je u dcéry, ale
po par minutach pri8iel a bolo vidno, Ze javi znamky poZitia alkoholu. Opatovne bolo otcovi dohovorené.
Drha 11.6.2018 - pocas Setrenia bol pritomny otec a p. E.. Mal. A. leZal v postielke, pésobil pokojne,
mal pripravenu stravu v chladnike, predpisané aj mlieko. Otec sa vyjadril, Ze bol s mal. A. na o&kovani
dnfia 5.6.2018, kedy dostal 2 davky. Mal. A. zostalo zle, zvracal a preto privolali zachranku, ktora ho
previezla do nemocnice, kde zostal na pozorovani. Dfia 8.6.2018 bol prepusteny. Dha 21.6.2018 -
Setrenie vykonané na zaklade anonymného podnetu. Pogas Setrenia bol pritomny otec a jeho sestra
s neterou. Mal. A. bol v postielke. Otec sa vyjadril, Ze prave ho iSiel dat spat. V miestnosti sa kurilo
ohrievaCom, bol neporiadok, Spinavéa podlaha, zdpach z nevyhodenych plienok. P. N. javil zndmky poZitia
alkoholu. Ked' sa ho socialny pracovnik spytal, ¢€i je to pravda odpovedal, Ze nie. Socialny pracovnik
chcel privolat policiu, ale p. N. sa priznal, Ze ma vypité. Tato situacia sa v rodine stala opakovane, na
¢o bol otec upozorneny. Sestra p. N. mal. A. vyzliekla, priCom malolety mal zapareniny. Z uvedenych
socialnych $etreni vyplyva, Ze mal. A. je neustéale pod dozorom bud p. E. ( bezdomovec v Zarnovici )
alebo rodiny, ktora ale tuto starostlivost zabezpeCovat neméze. PoCas Setreni v rodine je otec dietata p.
N. neustale pod vplyvom alkoholickych napojov, pricom je agresivny. Z anonymného podania, ktoré bolo
uradu doru€ené dnes vyplyva, Ze mdze ist aj o podozrenie z fyzického tyrania. Vzhladom k uvedenym
skuto€nostiam organ SPODaSK navrhol rozhodnut o nariadeni neodkladného opatrenia vo veci ochrany
maloletého.

5.

Z charakteru neodkladného opatrenia vyplyva, Ze ide o procesny institut, ktorého ucelom je doCasne
upravit pomery u&astnikov do rozhodnutia sudu vo veci samej. Pred jeho nariadenim preto nemusi
sud zistit' vSetky skuto€nosti, ktoré su potrebné pre vydanie kone¢ného rozhodnutia a pri ich zistovani
nemusi byt vzdy dodrZzany formalny postup stanoveny na dokazovanie. Je vSak nutné, aby boli
osvedc€ené aspori zakladné skutoCnosti potrebné pre zaver o pravdepodobnosti naroku, ktorému sa ma
poskytnut’ ochrana. Navrhovatel sa navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia domaha do&asne;j
Upravy pomerov u€astnikov vo vztahu k zabezpec€eniu starostlivosti o mal. A. N., nar. XX.X.XXXX,
ktorého zdravie, vyZiva a priaznivy vyvin su v su€asnosti vdZzne ohrozené a narudené, nakolko nemé
zabezpelenu adekvatnu osobnu starostlivost zo strany rodi€ov, ktord s ohfadom na svoj utly vek
nevyhnutne potrebuje. Je preto nutné bezodkladne zabezpedit starostlivost o maloleté dieta nahradnou
formou, a to dogasnym umiestnenim v Detskom domove, so sidlom DIha ulica 179, Nitra. Z podaného
navrhu nepochybne vyplyva potreba do€asnej Upravy pomerov nariadenim neodkladného opatrenia,
pretoZe inak by bolo zdravie, vychova i vyZiva maloletého vazne ohrozené. S poukazom na uvedené
skuto€nosti sud navrhu organu SPODaSK na nariadenie neodkladného opatrenia vyhovel. Sud zaroven
neodkladnym opatrenim ur&il obom rodi€om povinnost prispievat na vyZivu mal. dietata vyzivnhym na
ucet Detského domova v Nitre. Vzhladom na nepriaznivé socialne pomery rodi¢ov sud predbezne urcil
vyzivné iba v minimalnej vySke stanovenej zakonom. VySka minimalneho vyzivného v zmysle vy3Sie
citovaného ust. § 62 ods. 3 Zakona o rodine predstavuje v su€asnosti sumu 27,32,-Eur mesacne.

6.
Podla § 365 ods. 3 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak
sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len o bolo vyhotovené.

Podla § 363 CMP, sid mdze aj bez navrhu zrusit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia pomery
alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu mozno podat pisomne odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia
prostrednictvom Okresného stdu Ziar nad Hronom na Krajsky std v Banskej Bystrici ( § 362 CSP ).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych naleZitostiach ( § 127 ods. 1 CSP - ktorému sudu je uréené, kto
ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis ) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akomrozsahu sa napdéda, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne ( odvolacie dovody )
a ¢oho sa odvolatel domaha ( odvolaci navrh ) - ( § 363 CSP ).

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c) rozhodoval vylu&eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 ods. 1 CMSP odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto&ny stav veci.

Podla § 62 ods. 2 CMP odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

Podla § 63 CMP v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné
navrhy.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat
navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zékona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti,
navrh na sudny vykon rozhodnutia ( § 370 a nasl. CMP ).



