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Uznesenie

Okresny sud Komarno v pravnej veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: E. T., F.. XX.XX.XXXX, v
konani zast. koliznym opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a rodiny Komarno, dieta neuvedeného
otca a matky: neb. I. T., F.. XX.XX.XXXX, zomrela diia XX.XX.XXXX, o navrhu Q. J., nar. XX XX.XXXX,
t. €. bytom S. XX/X, P., na nariadenie neodkladného opatrenia, a o navrhu na uréenie otcovstva, na
nariadenie neodkladného opatrenia,

rozhodol:

Sud nariaduje neodkladné opatrenie, ktorym maloleté dieta: E. T., nar. XX.XX.XXXX, do¢asne
zveruje do osobnej starostlivosti Q. J., nar. XX.XX.XXXX, t. €. bytom S. XX/X, P., a to az do
pravoplatného skon&enia konania vo veci urenia otcovstva.

odovodnenie:

1. Navrhovatel dfia 21.03.2022 podal na Okresny sud Komarno navrh na ur€enie otcovstva spolu s
navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym by sid do€asne zveril maloleté dieta do jeho
osobne;j starostlivosti. Svoj navrh odévodnil tym, Ze matka maloletého dietata dfia XX. XX.XXXX zomrela,
pricom otcovstvo k maloletému dietatu nebolo doposial uznané ani uréené. Navrhovatefl tvrdil, Ze je
biologickym otcom maloletého dietata, priCom o maloleté dieta sa staré od narodenia, nakofko spolu s
matkou maloletého Zili v jednej domacnosti. Navrhovatel spolu s navrhom predloZil sudu aj umrtny list
z ktorého vyplyva, Ze matka maloletého dietata dfia XX.XX.XXXX zomrela.

2. Okresny sud Komarno uznesenim ¢&. k. 11P/39/2022-8 zo dfia 23.03.2022 vylugil navrh na urlenie
otcovstva na samostatné konanie. Predmetné rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dia 29.03.2022.

3. Zo spravy Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Komarno zo diia 30.03.2022 sud zistil, Ze na
adrese navrhovatela sa nachadza 1-izbovy najomny byt. Domacnost obyva pan J., jeho dcéra R. J.,
nar. XX.X.XXXX a mal. E.. Vydavky na byvanie su mesa¢ne 65,-Eur najom, 15,-Eur elektrina, 65,-
Eur plyn. Navrhovatel poberd na mal. R. opatrovatelsky prispevok, kompenzacie a PND v celkovej
vyske 658,-Eur, tieZ si vie brigadne privyrobit. Mal. E. navstevuje 7. roénik ZS s VJM v Kolarove, jeho
pediatrom je MUDr. G.. Mal. dieta ma spolu s mal. R. k dispozicii spolo€nu izbu zariadenu vhodne k ich
potrebam. Navrhovatel - domnely otec maloletého dietat’a iradu uviedol, Ze nebol zapisany do rodného
listu maloletého dieta, pretoZe to nepovaZzovali s matkou za potrebné z dévodu, Ze Zili spolu v jedne;j
domacnosti ako rodina. AZ po smrti matky maloletého si domnely otec maloletého dietata uvedomil,
Ze bez toho, aby bol zapisany ako otec, nevie maloletému ni¢ vybavit. Mal. E. bude mat’ 15 rokov a je
potrebné vybavit obliansky preukaz a tiezZ podpisat v Skole nejaké dokumenty. Pan J. dradu uviedol,
Ze sa o0 maloletého od narodenia stara ako o vlastné dieta, Ziju v jednej domacnosti a chce sa o neho
starat’ aj nadalej. Urad tieZ vykonal pohovor s maloletym E.. Pohovor bol vykonany bez pritomnosti
dalSich oséb. Malolety bol po¢as pohovoru uvolneny a komunikativny, bol si vedomy dévodu, pre ktory
sa pohovor vykonava. Malolety uradu uviedol nasledovné:

~o0m siedmak na zakladnej skole, Skolu mam rad, je to dobra Skola. Vo volnom €ase hram futbal.
Poobede, ked pridem domov si urobim ulohy, najem sa, upracem a potom ideme von hrat futbal. Cez



vikend mame aj zapasy. Neviem ¢im budem, ked budem velky, asi kadernikom. Odkedy si paméatam,
tak sme Zili spolu s mamou a otcom, odjakziva ho voldm otec. Vébec som nevedel, Ze nie je zapisany
v mojom rodnom liste. Problémy nastali po tom, ako mama zomrela. Ja by som aj chcel, aby som
mal priezvisko po otcovi. Okrem R. mam eSte jednu sestru, ona Zije daleko, ale sme v kontakte cez
messenger.”

Iné neuviedol. Urad v zavere svojej spravy konstatoval, Ze navrhovatel méa vytvorené vhodné bytové
a socialne pomery potrebné pre zabezpedenie riadnej osobnej starostlivosti o maloleté dieta, maloleté
dieta po smrti matky nema zakonného zastupcu, preto urad odporucil navrhu navrhovatela vyhoviet a
zverit maloletého do jeho do€asnej starostlivosti, a to az do &asu pravoplatného rozhodnutia vo veci
urCenia otcovstva k maloletému .

4. Podfa § 360 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, neodkladné opatrenie mozno nariadit aj bez
navrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

Podla § 361 Civilného mimosporového poriadku, sud nariadi neodkladné opatrenie aj vtedy, ak to
vyZaduje verejny zaujem.

Podla § 367 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, neodkladnym opatrenim méze sud nariadit, aby
ten, kto ma maloletého pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznaéi sud, alebo do
striedavej osobnej starostlivosti.

Podla § 367 ods. 2 Civilného mimosporového poriadku, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
rozhodne sud najneskér do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

Podla § 367 ods. 3 Civilného mimosporového poriadku, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia
je vykonatelné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

Podla § 367 ods. 4 Civilného mimosporového poriadku, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia
sud moOze dorucit uCastnikom az pri uskuto€neni jeho vykonu, ak je predpoklad, Ze by bol vykon
rozhodnutia inak zmareny. U&astnikom, ktori neboli pritomni pri vykone uznesenia, dorugi sud uznesenie
spolu so zapisnicou o priebehu vykonu dodatoéne.

5. Ciefom neodkladného opatrenia v mimosporovom konani je do€asna uUprava pomerov uéastnikov
konania s ciefom umoznit ni¢im nerusené judikovanie vo veci samej. Do¢asné rozhodnutie méze sluzit aj
ako zaruka efektivnosti buduceho nutného vykonu sidneho rozhodnutia. Takéto rozhodnutie je docasné,
obmedzuje sa len na dosiahnutie neodkladnych uc€inkov. Zmyslom neodkladného opatrenia je poskytnat
docasnu ochranu ucastnikovi a zabranit zhorSovaniu jeho postavenia a to napriek tomu, Ze sud nema
riadne zisteny skutkovy stav. Z doCasného charakteru neodkladnych opatreni vyplyva, Ze pred ich
nariadenim nemusi sud dodrzat formalny postup uréeny na dokazovanie a zistovat vSetky skuto€nosti
potrebné pre vydanie rozhodnutia vo veci same;j.

6. Sud na zaklade zistenych skutoCnosti dospel k zaveru, Ze navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia je dévodny. Maloleté dieta spolu s navrhovatelom Zije v spoloénej domacnosti, pri¢om
navrhovatela povaZuje za svojho otca hoci v rodnom liste maloletého dietata zapisany nie je. Podla
spravy Uradu préace, socialnych veci a rodiny Komarno st v domécnosti navrhovatela vytvorené vhodné
podmienky na zabezpec&enie riadnej osobnej starostlivosti o maloleté dieta. K maloletému dietatu
doposial nebolo uréené otcovstvo a matka maloletého dietata dha 18.09.2021 zomrela. To znamena,
ze maloleté dieta v suCasnosti ostalo bez zakonného zastupcu a doposial nebolo nikomu zverené do
starostlivosti. S poukazom na uvedené skuto€nosti, sud konstatuje, Ze je v najlepSom zaujme maloletého
dietata, aby bolo do¢asne zverené do osobnej starostlivosti navrhovatela. Preto sud rozhodol tak, ako
je to uvedené v prvej vyrokovej vete tohto uznesenia.

Poucenie:

Poucenie: Protitomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho
dorucenia cestou podpisaného sudu na Krajsky sud v Nitre.



V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 127 ods. 1 CSP ) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha.



