Sud: Okresny sud Lucenec

Spisova znacka: 9Csp/161/2017

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6617208246

Déatum vydania rozhodnutia: 22.06. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Eva Triznova

ECLI: ECLI:SK:OSLC:2018:6617208246.5

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lu€enec sudkyriou JUDr. Evou Triznovou v spore zalobcu: BENCONT COLLECTION, a.s.,
ICO: 47 967 692, so sidlom Vajnorska 100/A, 831 04 Bratislava, zast.: Advokatska kancelaria JUDr.
Veronika Kubrikova, PhD., s.r.0. so sidlom Martingekova 13, 821 01 Bratislava, ICO: 50 361 368, proti
zalovanému: O. K., H.. XX XX.XXXX, 8. X. K. Q., T.. A. K., H.. XX.XX.XXXX, C. F. C. X., V. R. XXX/XX
v spore o zaplatenie 1.532,16 Eur s prisl., takto

rozhodol:

. Zalobu Zalobcu proti Zalovanému o zaplatenie 1.532,16 Eur s prisluSenstvom zamieta.

[I. Zalovanému proti Zalobcovi ndhradu trov sporu nepriznava.
odovodnenie:

1. Zalobca Postova banka, a.s. so sidlom Dvorakovo nabrezie 4, 811 02 Bratislava podal dia 12.06.2017
Zalobu o zaplatenie 1.532,16 Eur s prisl. Uznesenim &.k. 9Csp/161/2017-66 sud pripustil zmenu
subjektov na strane Zalobcu, tak Ze z konania vystupil doteraj$i Zalobca Obchodna spolo€nost’ PoStova
banka, a.s. so sidlom Dvofakovo nabreZie 4, Bratislava a na jeho miesto do konania ako Zalobca vstupila
Obchodna spolognost BENCONT COLLECTION, a.s., ICO: 47 967 692, so sidlom Vajnorska 100/A,
Bratislava. Zalobca v Zalobe vygislil pohladavku nasledovne: istina &ini 703,30 Eur, uroky a Groky z
omeskania 162,84 Eur + 626,14 Eur, vycislené ku driu 30.04.2017, poplatky vy¢€islil sumou 39,28 Eur.
Uplatiuje si uroky vo vySke 25,5 % ro&ne zo sumy 703,90 Eur poénuc od 16.05.2017 do zaplatenia,
urok z omeSkania vo vyske 5,25 % rone zo sumy 703,90 Eur po¢nuc od 16.05.2017 do zaplatenia.
Pravny predchodca Zalobcu PoStova banka, a.s. uviedol, Ze dfia 17.04.2012 bola medzi stranami sporu
uzavreta Zmluva o Uvere €. XXXXXXXXXX, suc€astou ktorej su VSeobecné obchodné podmienky a
Obchodné podmienky pre uver. Na zaklade Zmluvy bol Zalovanému poskytnuty uver vo vySke 1.000,00
Eur. Zalovany sa podla Zmluvy zaviazal vratit poskytnuté periazné prostriedky v splatkach vo vyske
podla Zmluvy o Uvere. Vyska kazdej splatky vratane skladby a splatnosti jednotlivych splatok je zrejma
z predpisu splatok. V dobe od uzavretia Zmluvy Zalovany splatil svoj zavazok len &iasto¢ne, pri¢om
jednotlivé platby a spésob ich zapoditania su uvedené v Casti ,Zaplatené splatky®, listiny , Aktualny stav
uveru®“. V zmysle Obchodnych podmienok pre uUver, ak je klient v omeSkani s platenim o i len jednej
splatky, veritelovi vznika narok pozadovat predasné splatenie Uveru vratane prislusenstva. Zalobca
pred zosplatnenim Uveru aplikoval voéi Zalovanému postup podla § 53 ods. 9 Obcgianskeho zakonnika a
zaslal Zalovanému upozornenie pred zosplatnenim Uveru. V upozorneni pred zosplatnenim bol Zalovany
oboznameny s tym, Ze je viac ako tri mesiace po lehote splatnosti pohladavka Zalobcu vod&i Zalovanému
zo Zmluvy o uvere. Vzhfadom na to, Ze Zalovany uhradu pohladavky nevykonal do 15 kalendarnych
dni od doruc€enia upozornenia banky, Zalobca pristupil k zosplatneniu Uveru listom - Vyzva na uhradu
diznej sumy. Zalovany ani napriek zaslanej vyzve zo strany Zalobcu nezaplatil diZzni pohladavku.
Pravnym titulom na zaklade ktorého si Zalobca uplatriuje vo€i Zalovanému pohladavku je Zmluva o Gvere
uzatvorend medzi u€astnikmi konania v sulade s ustanovenim § 497 a nasl. Obchodného zakonnika.



Zavazok zo Zmluvy o uvere podla prislusnych ustanoveni Obchodného zakonnika vznika dohodou o jej
podstatnych nalezitostiach, ktorymi su zavazok veritela poskytnut' na poziadanie diZnika v jeho prospech
penazné prostriedky, uréenie sumy pefiaznych prostriedkov, zavazok diznika vratit poskytnuté pefnazné
prostriedky a zaplatit’ roky. V sulade s Obchodnymi podmienkami vznikla Zalovanému povinnost zaplatit’
za poskytnuty Uver Zalobcovi uroky. Takto uréena urokova sadzba je v Zmluve dojednana vo vyske
25,5 % rocne, priCom vySka urokovej sadzby je Specifikovana aj v listine , Aktualny stav uveru“ zo dna
15.05.2017.V zmysle Obchodnych podmienok, v pripade, ak sa Uver stane pred€asne splatnym, Zalobca
je dalej opravneny Grogit nesplatenu istinu Uveru Grokom dojednanym v Zmluve. Zalobca v sidnom
konani uplatriuje voc&i Zalovanému aj prislusné zakonné uroky z omeskania, a to v sulade s ustanovenim
§ 3 nariadenia vlady Slovenskej republiky ¢. 87/1995 Zb. Datum zacatia uroCenia percentom dlZnej
sumy od 16.05.2017 je dany driom nasledujdcim po dni vystavenia listiny ,Aktualny stav uveru“ zo dna
15.05.2017 nakofko do €asu 15.05.2017 su uroky aj zmluvné aj sankéné vycislené nasledovne: za
obdobie od uzavretia Zmluvy do vyhlasenia pred€asnej splatnosti Uveru ako poloZka Aktualneho stavu
uveru - pohladavkovy u&et, uroky a za obdobie od vyhlasenia pred€asnej splatnosti Uveru do vyhotovenia
listiny Aktualny stav Uveru zo dia 15.05.2017 ako polozka Aktualneho stavu Uveru - uroky na ucte
Cerpanej rezervy. Z vySSie uvedeného je zrejmé, Ze narok na zmluvné uroky aj uroky z omeskania vznikol
Zalobcovi uz skér, nie az 15.05.2017. Tento datum je vylu€ne driom, od ktorého si Zalobca uplatfiuje
narok na uroky percentom a nie vycislenim urokov. DIZné poplatky si Zalobca v Zalobe uplatriuje vo
vySke 39,28 Eur.

2. Sud vyzval zalovaného uznesenim €.k. 9Csp/161/2017-72 zo dfia 09.10.2017 na vyjadrenie k Zalobe.
Zaroven pou0|l Zalovaného o jeho procesnych pravach a povmnostlach podla § 292 Civilného sporového
poriadku. Zalovany si zasielku v odbernej lehote neprevzal. Zalovany sa v mieste svojho bydliska
zdrzoval, ¢o vyplyva z vyjadrenia Okresného riaditelstva Policajného zboru v Lucenci ( na ¢&l. 78).
Zalovany pisomné vyjadrenie sudu nedorudil.

3. Sud urgil termin pojednavania na defi 22.06.2018. Zalobca dorugil sidu pisomné vyjadrenie. Uviedol,
Ze na Zalobe trva. Poukazal na tu skuto€nost, Zze dia 17.04.2012 bola medzi stranami zalobcom v
pravnom postaveni veritela a Zzalovanym v pravnom postaveni diZznika uzavreta Zmluva o avere &.
XXXXXXXXXX. Na zaklade Zmluvy bol Zalovanému poskytnuty zo strany Zalobcu uver a to vo vyske
1.000,00 Eur. Vzhladom na skutonost, Zze zo strany Zalovaného doSlo k podstatnému poruseniu
zmluvnych povinnosti zo Zmluvy o Uvere a to tym, Ze neuhradzal pravidelné mesaéné splatky Gveru
riadne a v€as, vyhlasil pravny predchodca Zalobcu uUver za pred€asne splatny ku diu 09.06.2014.
Napriek zosplatneniu Uveru nedoslo zo strany Zzalovaného k uhrade pohladavky Zalobcu resp. nedoslo
k Uhrade riadne a v&as. V sulade s Obchodnymi podmienkami vznika Zalovanému povinnost zaplatit' za
poskytnuty Gver Zalobcovi troky. Urokovéa sadzba je v Zmluve dojednana vo vyske 25,5 % roéne, pri¢om
vySka urokovej sadzby je Specifikovand aj v listine , Aktudlny stav uveru® zo dna 15.05.2017. V zmysle
Obchodnych podmienok, v pripade, ak sa Uver stane pred€asne splatnym, Zalobca je dalej opravneny
arogit nesplatenu istinu Gveru trokom dojednanym v Zmluve. Zalobca poukazal na ustanovenie § 497
Obchodného zakonnika, § 499 Obchodného zakonnika, na ustanovenie § 502 ods. 1 Obchodného
zdkonnika, na ustanovenie § 503 ods. 2 Obchodného zdkonnika, na ustanovenie § 506 Obchodného
zékonnika. Zalovany zaplatil celkom sumu vo vyske 603,80 Eur, ktora bola v zmysle Zmluvy o Gvere
v spojeni s Obchodnymi podmienkami zapoc¢itana nasledovne: suma vo vySke 30,56 Eur na poplatky,
suma vo vyske 277,14 Eur na zmluvné uroky a uroky z omeskania a suma vo vyske 296,10 Eur
na istinu. Zalovany sa zaviazal Gver splacat v pravidelnych mesaénych splatkach vo vyske 41,00
Eur mesacne vzdy k 17. dfiu v mesiaci po¢nuc diiom 17.05.2012. Mesacna splatka vo vyske 41,00
Eur pozostavala zo splatky istiny a uroku. PretoZe Zalovany podstatnym spésobom porusil zmluvné
povinnosti, vyhlasil Zalobca Uver za pred€asne splatny v sulade s ¢lankom 6 Obchodnych podmienok
ku diiu 09.06.2014. Zalobca upozornil Zalovaného na moznost predéasného splatenia Gveru listom
zo diia 21.05.2014. Zalovany sa dostal do omes$kania s Uhradou mesadnej splatky Gveru prvykrat
dfia 17.06.2012 neuhradenim mesacnej splatky riadne a v&as. Tuto splatku uhradil dha 21.06.2012.
Vysledna suma zmluvnych urokov a urokov z omeskania do vyhlasenia pred€asnej splatnosti Gveru
po zapodcitani platieb Zalovaného predstavuje sumu 162,89 Eur. Suma zmluvnych urokov po vyhlaseni
predCasnej splatnosti Gveru predstavuje sumu 519,30 Eur a suma urokov z omeskania po vyhlaseni
predCasnej splatnosti Uveru predstavuje sumu 106,92 Eur, teda spolu 626,22 Eur. Spoditané uroky do
vyhlasenia pred€asnej splatnosti uveru vo vySke 162,89 Eur, spolu s Urokmi od vyhlasenia pred€asnej
splatnosti Uveru do 30.04.2017 vo vySke 626,22 Eur predstavuju sumu vo vySke 789,11 Eur, &ize suma
vycislenych zmluvnych urokov a Urokov z omeskania do dria 30.04.2017. Vy3ka poplatkov pozostava z



poplatku za upomienku zo dfa 13.11.2013 vo vyske 9,96 Eur, poplatku za druht upomienku na iverovom
ucte zo dna 11.12.2013 vo vysSke 24,90 Eur, poplatku za upozornenie pred vyzvou zo dfia 21.05.2014
vo vySke 1,10 Eur, poplatku za vyzvu na splatenie Uveru s prislusenstvom zo dia 09.06.2014 vo vyske
3,32 Eur.

4. Zastupkyna Zalobcu sa na urCeny termin pojednavania nedostavila. Uznesenim sud nariadil
pojednavanie v nepritomnosti zastupcu Zalobcu.

5. Splnomocneny zastupca Zalovaného vypovedal tak, Ze zdravotny stav jeho brata, ktorého v tomto
spore zastupuje nie je dobry. Rozhodnutim Socialnej poistovne, Ustredie Bratislava bol O. K. priznany
invalidny déchodok vo vySke 434,50 Eur a vdovecky déchodok vo vyske 93,90 Eur. Zdravotny stav ma
vazne naruseny z toho dévodu, Ze utrpel mozgovu prihodu. K okolnostiam uzavretia Zmluvy o Uvere sa
nevie vyjadrit. Uviedol, Ze okolnosti uzavretia Zmluvy o uvere by mohol vysvetlit jeho syn O. K., nar.
26.11.1987. Skuto€nostou zostava, Ze Zalovany neplatil ani platby za byt, takZze v su€asnosti uz nie je
jeho vlastnikom. Zastupca Zalovaného vzniesol namietku premi€ania naroku. Svedok O. K. vypovedal
tak, Zze je synom Zalovaného. Pravdou je, Ze otec uzavrel Zmluvu o Uvere - Dostupna pdzi¢ka. Vie o tom,
Ze Uver zadal splacat, avSak nasledne sa dostal do finanénych tazkosti. Uver neplatil.

6. Dokazovanie sud vykonal precitanim Zaloby, listinnych d6kazov pripojenych k Zalobe Zmluvy o Uvere
- Dostupna pdzicka €. XXXXXXXXXX, Obchodnych podmienok pre uver, VSeobecnych obchodnych
podmienok, precitanim listiny: Aktudlny stav Uveru, vyzvy na uhradu diZznej sumy s dorucenkou,
upozornenia na zosplatnenie s podacim harkom, predpisu splatok, Specifikaciou urokov, ktoré listinné
dbkazy su pripojené na &.I. 5 az 35, precitanim Zmluvy o postupeni pohlfadavok I11/2017 na &.I. 54 az

62 spisu sp. zn. 9Csp/161/2017.

7. Medzi pravnym predchodcom Zalobcu PoStova banka, a.s. a Zalovanym bola uzavreta Zmluva o
tvere €. XXXXXXXXXX dia 17.04.2012. Zmluvné strany sa dohodli na vy3ke uveru 1.000,00 Eur,
vySke mesacnej splatky: 41,00 Eur, vySka urokovej sadzby bola v Zmluve dohodnuté: 25,50 %. Poistenie
schopnosti splacat’ uver nebolo dohodnuté. V Zmluve je uvedeny datum prvej splatky: 17.05.2012.
Datum kazdej dal3ej splatky k 17.dfiu v mesiaci. Datum konecnej splatnosti uveru: 17.04.2015. Pocet
mesacnych splatok bol dohodnuty na 36. RPMN: 33,60 %. Priemerna RPMN: 45,23 %. Celkova vyska
nakladov: 481,40 Eur. Su€astou Zmluvy o Uvere su Obchodné podmienky pre uver a VSeobecné
obchodné podmienky Zalobcu.

8. Podla &lanku 6 bod 2 Obchodnych podmienok Postovej banky, a.s. banka je opravnena pozadovat
predCasné splatenie celej istiny Uveru, vratane prisluSenstva, ak je klient v omeskani s platenim &o i
len jednej splatky v pinej respektive Ciasto¢nej vyske alebo poskytol banke nepravdivé udaje, alebo na
majetok klienta bol vyhladseny konkurz, alebo exekucia, alebo klient zomrel.

9. Zalobca predloZil listinny dékaz - vyzvu na Ghradu diZznej sumy Postovej banky, a.s. zo dfia 21.05.2014,
kde konstatuje, Ze Zalovany svojim konanim podstatnym spdsobom porusil ustanovenia Zmluvy o uvere
€. XXXXXXXXXX zo dfia 17.04.2012 a Obchodnych podmienok, ktoré tvoria neoddelitelnd suéast
zmluvy o uvere, preto v zmysle § 53 ods. 9 Obc&ianskeho zakonnika Postova banka, a.s. upozornila, Ze
ku driu 21.05.2014 je pohfadavka banky vyplyvajuca zo Zmluvy o Uvere viac ako tri mesiace po lehote
splatnosti vo vyske 487,72 Eur, pozostavajucej z omeskanej splatky vo vyske 451,76 Eur, poplatkov vo
vySke 35,96 Eur. PoStova banka, a.s. vyzyva Zalovaného na doplatenie dlznej sumy.

10. Zalobca predloZil listinny dokaz - vyzvu na Ghradu diZnej sumy zo dia 09.06.2014, v ktorom veritel
upozoriiuje Zalovaného na podstatné porudenie Zmluvy o tvere €. XXXXXXXXXX zo dfa 17.04.2012 a
Obchodnych podmienok, preto sa stava uverova pohladavka ku dfiu 09.06.2014 pred€asne splatnou v
celom rozsahu. VySka dlznej sumy, ktori Banka eviduje k 09.06.2014 bola vy€islena nasledovne: istina
vo vySke 703,90 Eur, urok: 162,84 Eur, poplatky za upomienky: 39,28 Eur.

11. Zalobca nadobudol pohladavku voéi Zalovanému titulom Zmluvy o postipeni pohladavok zo
dra 12.07.2017, ktora bola uzavreta medzi spolo¢nostou Postova banka, a.s. ako postupcom a
spolo¢nostou BENCONT COLLECTION, a.s. ako postupnikom ( &.l. 59 az 62 spisu).



12. Finan&né prostriedky, ktoré Zalovany zaplatil boli Specifikované Zalobcom v listine: Aktualny stav
uveru, z ktorého listinného dékazu bolo preukazang, Ze Zalovany zaplatil celkom sumu vo vyske 603,80
Eur, ktora bola zapoditana nasledovne: suma vo vySke 30,56 Eur na poplatky, suma vo vysSke 277,14
Eur na zmluvné uroky a uroky z omeSkania a suma 296,10 Eur na istinu.

13. Podla § 191 ods. 1 Civilného sporového poriadku dékazy sud hodnoti podla svojej Uvahy, a to kazdy
dbékaz jednotlivo a v8etky dékazy v ich vzajomnej suvislosti; pritom starostlivo prihliada na vSetko, ¢o
vySlo po€as konania najavo.

14. Podra § 290 Civilného sporového poriadku spotrebitelsky spor je spor medzi dodavatelom a
spotrebitelom vyplyvajuci zo spotrebitel'skej zmluvy alebo suvisiaci so spotrebitel'skou zmluvou.

15. Podla § 497 Obchodného zakonnika zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diZznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefnazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

16. Podla § 499 Obchodného zakonnika za dojednanie zavazku veritefa poskytnut na poZziadanie
penazné prostriedky mozno dojednat odplatu, ak poskytovanie uveru je predmetom podnikania veritela.

17. Podla § 502 ods. 1 Obchodného zakonnika od doby poskytnutia pefiaznych prostriedkov je diznik
povinny platit z nich uroky v dojednanej vySke, inak v najvys3ej pripustnej vySke ustanovenej zakonom
alebo na zaklade zakona.

18. Podfa § 52 ods. 1 Obcgianskeho zakonnika spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

19. Podla § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat' v splatkach, méze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky, a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava

20. Podla § 565 Obcianskeho zakonnika ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat’ o zaplatenie
celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené.
Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZzSej nasledujucej splatky.

21.Podla § 517 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika dIZnik, ktory svoj dih riadne a v&as nesplni, je v omeskani.
Ak ho nesplini ani v dodato¢nej primeranej lehote poskytnutej mu veritelom, ma veritel pravo od zmluvy
odstupit; ak ide o delitelné plnenie, mbéZe sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat aj len
jednotlivych plneni.

22. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zdkonnika ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

23. Podla § 9 ods. 1, 2 zdkona €. 129/2010, u€innom ku dfiu 17.04.2012 zmluva o spotrebitelskom uvere
musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej
podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi. Zmluva o spotrebitelskom
Uvere okrem v8eobecnych nalezitosti podla Obc&ianskeho zakonnika musi obsahovat tieto naleZitosti:
a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,



e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin konecnej splatnosti

spotrebitelského Uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju robzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

24. Podla § 100 ods. 1 Obgianskeho zakonnika pravo sa premi&i, ak sa nevykonalo v dobe v tomto
zakone ustanovenej ( § 101 az 110). Na premi€anie sud prihliadne len na namietku diznika. Ak sa diznik
premli€ania dovola, nemozno preml¢ané pravo veritelovi priznat.



25. Podla § 101 Obc&ianskeho zakonnika, pokial nie je v dalSich ustanoveniach uvedené inak, premi¢acia
doba je trojrona a plynie odo dha, ked sa pravo mohlo vykonat po prvy raz.

26. Podla § 103 Obdianskeho zakonnika, ak bolo dohodnuté plnenie v splatkach, za¢ina plynat
premli€acia doba jednotlivych splatok odo dria ich zro€nosti. Ak sa pre nesplnenie niektorej zo splatok
stane zro€nym cely dih ( § 565), za¢ne plynut’ preml€acia doba odo drfia zro€nosti nesplnenej splatky.

27. Podla § 122 ods. 1, 2, 3 Obcdianskeho zakonnika lehota uréena podla dni zadina dfiom, ktory
nasleduje po udalosti, ktora je rozhodujuca pre jej zaciatok. Polovicou mesiaca sa rozumie patnast dni.
Koniec lehoty uréenej podla tyZdriov, mesiacov alebo rokov pripada na defi, ktory sa pomenovanim
alebo ¢€islom zhoduje s diiom, na ktory pripada udalost, od ktorej sa lehota zacina. Ak nie je takyto den
v poslednom mesiaci, pripadne koniec lehoty na jeho posledny deri. Ak posledny deri lehoty pripadne
na sobotu, nedefu alebo sviatok, je poslednym dfiom lehoty najbliZsi nasledujuci pracovny deri.

28. Pravny vztah stran sporu z titulu Zmluvy o Gvere zo dfia 17.04.2012 & XXXXXXXXXX je ako
absolutny obchod obchodno-pravny, ale dochadza aj k jeho spravovaniu ustanoveniami zakona o
spotrebitelskych uveroch €. 129/2010 Z.z. u€inného v ¢ase vzniku zmluvného vztahu dia 17.04.2012.
Spotrebitelsky charakter zmluvného vztahu je dany tym, Ze pravny predchodca Zalobcu tu vystupoval
ako dodavatel a Zalovany ako spotrebitel, pretoze Uver nebol pouZzity na vykon zamestnania, povolania
ani podnikania. Dualisticky systém zavazkového prava na Slovensku je ur€itou anomaliou medzi
pravnymi poriadkami, avS8ak niet rozumného dévodu na skonStatovanie, Ze na pravny ukon ma
dopadat pravna Uprava regulujuca vztahy zasadne medzi obchodnikmi, ak Obd&iansky zakonnik ako
kédex Obgianskeho sukromného prava takuto Upravu ma a je pre nepodnikatefov vyhodnejSia ( vid.
Rozhodnutie NS SR sp. z. 5MCdo 20/2009). V pripade dualistickej pravnej Upravy sukromného prava
sa na spotrebitelsky pravny vztah pouzije Obchodny zakonnik, ak by sa aplikaciou konkrétnej zmluvnej
podmienky postavenie spotrebitela zhorSilo oproti pravnej Uprave ob&ianskopravne;.

29. Zastupca zalovaného vzniesol namietku preml€ania naroku na pojednavani dia 22.06.2018, preto
sud skumal &i Zzaloba bola podana vé&as v trojroénej premli&acej dobe.

30. Podla § 100 ods. 1 Obc¢ianskeho zakonnika pravo sa premi¢i ak sa nevykonalo v dobe v tomto zakone
ustanovenej. Na preml¢anie sud prihliadne len na namietku dlZznika. Ak sa diznik preml&ania dovola,
nemozno premi¢ané pravo veritelovi priznat. Zasada hospodarnosti viedla sud k tomu, aby prednostne
posudil v konani vznesenu namietku premi€ania vzhladom na to, Ze v pripade jej opravnenosti takyto
postup vedie k rychlemu vydaniu rozhodnutia vo veci samej bez potreby vykonavania dalSich dékazov.

31. Pouzitie namietky preml€ania ma za nasledok zanik naroku patriaceho k obsahu prava, t.j. zanik
jeho sudnej vymahatelnosti, v désledku ¢oho premi¢ané pravo nemozno opravnenému sudne priznat.
DIZznik mdze po uplynuti premi€acej doby privodit zanik vynutitefnosti tohto subjektivneho prava tym,
Ze sa s uspechom premiCania dovola. Sud sa zaobera vznesenou namietkou preml&ania bez toho,
aby skumal samotnu existenciu subjektivneho prava veritela. V zmysle § 101 Obc&ianskeho zakonnika
premli€acia doba je trojroéna. Podla ustanovenia § 103 Obc&ianskeho zakonnika tato zacina plynat odo
dfia zro€nosti nesplnenej splatky. PInenie medzi Zalobcom ako veritefom a Zalovanym ako dlznikom bolo
dohodnuté v splatkach. Def zro€nosti jednotlivych splatok vyplyva zo Zmluvy o tvere €. XXXXXXXXXX
T. M. XX XX.XXXX. Povinnostou Zalovaného bolo splatky platit vzdy k 17.dfu toho ktorého mesiaca tak,
ze konec¢na splatnost’ uveru bola dohodnuta ku driu 17.04.2015.

32. Pravny predchodca Zalobcu postupoval podfa § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika a vyhlasil
uver za pred€asne splatny ku diu 09.06.2014. Pred€asné zosplatnenie Uveru predstavuje vo svojej
povahe jednostranny sank&ny pravny institat, ktory umoziuje veritelovi zmenou zavazku pozadovat
jednorazové, okamzité vratenie celej pozi¢anej sumy. Pravny predchodca Zalobcu postupoval pri
zosplatneni Uveru v sulade s ustanovenim § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika a v sulade s ustanovenim
§ 565 Obcianskeho zakonnika. PremiCacia doba zaala plynut od zro€nosti splatky, kvéli ktorej sa
pred€asné plnenie ziada a nie od okamihu predCasnej splatnosti v sulade s ustanovenim § 103
Obcianskeho zakonnika. Teda splatnost nenastava uplynutim troch mesiacov respektive vyhlasenim
okamzitej splatnosti uveru, ale nezaplatenim splatky, pre ktoru sa stane splatnym cely dlh. Prvou
nezaplatenou splatkou, od ktorej sa odvijalo aj zosplatnenie celého uveru bola splatka, ktord mal
Zalovany zaplatit do 17.03.2014 a teda od tejto doby zacala najneskdr plynut premli&acia doba pre



splatnost’ celého zvySku dlhu. Premli€acia doba podfa ustanovenia § 103 Obc&ianskeho zékonnika tak
uplynula difa 17.03.2017. Zalobca si uplatnil svoj narok na sude az diia 12.06.2017, teda po uplynuti
preml&acej doby. Z tychto dévodov sud Zalobu Zalobcu v celom rozsahu zamietol. Co sa tyka Grokov
z omeskania, ktoré su akcesorickym narokom podla § 121 ods. 3 Obcianskeho zakonnika
tento podlieha rovnakému premiCaniu ako zavazok hlavny a teda pokial bola istina uplatnena po
uplynuti trojrocnej premicacej doby, rovnako uroky z omeskania boli uplatnené po uplynuti vSeobecne;j
premli&acej doby.

33. Zastupca zalovaného vzniesol namietku preml¢ania naroku, preto sud zalobu v celom rozsahu
zamietol a rozhodol tak, ako to vyplyva z vyrokovej Casti rozsudku.

34. Podla § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku sud prizna strane nahradu trov konania podla
pomeru jej uspechu vo veci.

35. Podla § 255 ods. 2 Civilného sporového poriadku ak mala strana vo veci uspech len ¢iastoCny,
sud nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadne zo strdn nema na nahradu trov
konania pravo

36. Podla § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj
bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

37. Podla § 262 ods. 2 Civilného sporového poriadku o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej
inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie koné&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda
sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie, v lehote 15 dni odo dha dorucenia, na Okresny sud
Lugenec, Ulica Dr. Herza 14, Lu€enec pisomne, v dvoch vyhotoveniach.

Podla § 363 Civilného sporového poriadku v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie je potrebné predlozit s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis
zostal na sude, a aby kazdy uc€astnik dostal jeden rovnopis odvolania. Ak u€astnik nepredloZi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

Podla § 365 ods. 1 Civilného sporového poriadku odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze,

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 Civilného sporového poriadku odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno
odbévodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej indtancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo
veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 365 ods. 3 Civilného sporového poriadku odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno
menit a doplfat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



Podla § 389 ods. 1 Civilného sporového poriadku odvolaci sud rozhodnutie sudu prvej inStancie zrusi,
len ak:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doSlo k poruseniu prava na spravodlivy proces, ak tento nedostatok nemozno
napravit v konani pred odvolacim sudom,

¢) sud prvej instancie v dosledku nespravneho pravneho posudenia veci nevykonal navrhované dékazy,
ak nie je u€elné doplnit dokazovanie odvolacim sudom, alebo

d) nejde o rozhodnutie vo veci samej a dovody, pre ktoré bolo vydané, zanikli alebo ak také dovody
neexistovali.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



