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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Amy OdaloSovej a
¢lenov senatu JUDr. Petra Kvietka a JUDr. Janky BoroSkovej v spore zalobcu R. O., nar. XX XX.XXXX,
trvale bytom J. XXX/XX, XXX XX H., pravne zastipeny JUDr. Elenou Matulovou, advokatkou, so sidlom
AK Zelezniéna 287/9, 987 01 Poltar proti Zalovanému BENCONT INVESTMENTS, s.r.o., so sidlom
Vajnorska 100/A, 831 04 Bratislava, ICO: 36 432 405, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia,
na odvolanie advokatskej kancelarie JUDr. Veronika Kubrikova, PhD., s.r.o., so sidlom Martinéekova 13,
821 01 Bratislava, ICO: 50 361 368, proti uzneseniu Okresného sudu Luéenec, &.k. 9Csp/13/2018-25
zo diia 06. 03. 2018 takto

rozhodol:

I. Odvolaci sud odvolanie proti uzneseniu Okresného sudu Lu€enec €. k. 9Csp/13/2018-25 zo dria 06.
03. 2018 podla § 386 pism.b/ CSPodmieta.

1. Zalobcovi narok na nahradu trov odvolacieho konanianepriznava
odovodnenie:

1. Okresny sud Banska Bystrica (dalej aj ,okresny sud“ alebo ,sud prvej indtancie“) napadnutym
uznesenim nariadil neodkladné opatrenie tak, ze zalovaného zaviazal povinnostou zdrzat sa pouzitia
Dohody o zrazkach zo mzdy a inych prijmov, ktora je su€astou Zmluvy o uvere €. 6505259810 zo dna
21. 04. 2010, ktoru uzavrela Postova banka, a.s., so Zzalobcom (. vyrok). Zalobcovi priznal narok na
nahradu trov konania od Zalovaného v celosti a vo vySke, ako bude rozhodnuté osobitnym uznesenim
(I. vyrok). Zaroven sud prvej inStancie poucil Zalovaného, Ze na Okresnom sude Lucenec mbze podat
proti Zalobcovi Zalobu o zaplatenie diZznych splatok uveru zo Zmluvy o Uvere &. 6505259810 zo dna 21.
04. 2010 (l11. vyrok).

2. Sud prvej inStancie aplikujuc ustanovenie § 324 ods. 1-3, § 325 ods. 1a 2, § 326 ods. 1, 2,
§ 328 ods. 1-3, § 329 ods. 1-3, § 330 ods. 1, § 331 ods. 1-3, § 332 ods. 1-3, § 336 ods. 14, §
337 ods. 1-3 CSP, dospel k pravnemu zaveru, Ze Zalobca v dostatonej miere osveddil svoj narok
t. j. preukazal dévodnost potreby neodkladnej Gpravy pomerov, ktora je osved&ena tym, Zze zalovany
pozZiadal zamestnavatela Zalobcu o vykonavanie zréZok z jeho mzdy, pri€¢om vSak existencia vyska
dlhu bola Zalobcom spochybnena (absenciou obligatérnych nalezitosti Zmluvy o spotrebitelskom Uvere
uvedenych v § 9 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. t,j. jej bezuro€nostou a bezpoplatkovostou v zmysle
§ 11 uvedeného zakona), a teda aj zakonnost vykonavanych zrazok bola Zalobcom spochybnena a
namietana. Zrazky musi zamestnavatel vykonavat na zaklade nejudikovaného titulu a Zalobca nemé
iné prostriedky tento proces zastavit nez Ziadat sud o nariadenie neodkladného opatrenia. Podla
nazoru okresného sudu nariadenim neodkladného opatrenia sa dosiahne trvala Uprava pomerov medzi
stranami (nevykonanie zréZok zo mzdy Zalobcu) a preto v sulade s § 336 ods. 1 CSP vo vyroku uznesenia
neurCoval povinnost Zalobcovi podat Zalobu vo veci samej. S poukazom na § 337 ods. 1 a2 CSP zaroven
poucil Zalovaného o moznosti podat zalobu, ktorou sa bude domahat ulozenia povinnosti zalobcovi
zaplatit mu dizné splatky uveru zo zmluvy o Uvere s tym, Ze v predmetom konani bude Zmluva o Uvere



podrobena sudnej kontrole a sud v ramci kontradiktérneho sporového konania uréi skuto&na vysku dlhu
Zalobcu voci Zalovanému ako aj lehotu do uplynutia ktorej ma dlh Zalovanému zaplatit. Zaroven okresny
sud priznal Zalobcovi nahradu trov konania celkom titulom plného uspechu v konani.

3. Proti tomuto uzneseniu podala v mene subjektu BENCONT COLLECTION, a.s. ICO: 47 967 692 so
sidlom Vajnorska 100/A, 831 04 Bratislava v zdkonnej lehote odvolanie advokatska kancelaria JUDr.
Veronika Kubrikova, PhD. s.r.o., v ktorom Ziadala, aby odvolaci sud rozhodnutie sudu prvej indtancie
zmenil tak, Ze navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne alternativne, aby uznesenie sudu
prvej indtancie zrusil a konanie zastavil.

4. Krajsky sud ako sud funkéne prislusny na rozhodnutie o odvolani v zmysle § 34 CSP skor ako
pristupil k vecnému preskimaniu napadnutého uznesenia sudu prvej indtancie zistoval bez nariadenia
odvolacieho pojednavania (§ 385 CSP), ¢i odvolanie bolo podané v zakonom stanovenej lehote, &i
bolo podané subjektom opravnenym na podanie takéhoto opravného prostriedku, & smeruje proti
rozhodnutiu, proti ktorému zakon odvolanie pripusta a ¢i ma naleZitosti podlfa § 363, pricom dospel
k zaveru, Ze odvolanie treba podla § 386 pism. b/ CSP odmietnut, nakolko odvolanie bolo podané
neopravnenou osobou.

5. Podla § 386 pism. b/ CSP, odvolaci sud odmietne odvolanie, ak bolo podané neopravnenou osobou.
6. Podla § 359 CSP, odvolanie mdze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

7. Odvolaci sud z obsahu spisu zistil, Ze odvolanie podala advokatska kancelaria JUDr. Veronika
Kubrikova PhD. s.r.o. v mene subjektu BENCONT COLLECTION, a.s., ICO: 47 967 692 so sidlom
Vajnorska 100/A, 831 04 Bratislava, pricom z navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, ako aj
zo samotného uznesenia o nariadenie neodkladného opatrenia &.k. 9Csp/13/2018-25, zo dha 06. 03.
2018 vyplyva, Ze Zalovanym je spoloCnost BENCONT INVESTMENTS, s.r.0., so sidlom Vajnorska
100/A, 831 04 Bratislava, ICO: 36 432 405. Nakolko podané odvolanie postradalo podstatné nalezitosti
podania (podpis opravnenej osoby) v désledku ¢oho okresnému sudu nebolo dostatoéne zrejmé, kto
podava predmetné odvolanie, t.j. & ho podava Zalovany BENCONT INVESTMENTS s.r.o., ICO: 36
432 405, zalovany v zastUpenej obchodnej spoloénosti BENCONT COLLECTION, a.s., ICO: 47 967
692 zo sidlom Vajnorska 100/A, 831 04 Bratislava, resp. samotna menovana obchodna spolo¢nost.
Sud prvej indtancie vyzval advokatsku kancelariu JUDr. Veronika Kubrikova PhD. s.r.0. uznesenim ¢.k.
9Csp/13/2018-51 zo diia 23. 04. 2018, aby v lehote 10 dni od doru€enia uznesenia doplnila svoje
podanie zo diia 23. 03. 2018, ktorym podanim podava odvolanie vo¢i predmetnému uzneseniu tak, Ze
predmetné podanie bude podpisané opravnenou osobou t.j. Zalovanym, resp. osobou splnomocnenou
konat v mene Zalovaného (splnomocneny zastupca). Zaroven okresny sud poucil, Ze ak podanie v
lehote 10 dni od doru€enia uznesenia nedoplni, odvolaci sud podla § 386 pism. d) CSP odvolanie
odmietne. Uznesenie bolo advokatskej kancelarii JUDr. Veronika Kubrikova, PhD. s.r.o. riadne doruéené
diia 25.04.2018, pricom menovana advokatska kancelaria na uvedenu vyzvu nereagovala a podanie
zo dia 23.03.2018, nedoplnila.

8. V odvolacom konani sa uplatiiuje aj dispozi¢na zasada, ktora znamena, Ze odvolacie konanie méze
byt zadaté len na navrh. Podanie odvolania je procesnym ukonom strany resp. u€astnika, v ktorého
neprospech bolo rozhodnutie vydané. Kto je stranou sporu vymedzuje Civilny sporovy poriadok v § 60.
V danom pripade stranami sporu su Zalobca a Zalovany. Po podani odvolania inou, ako opravnenou
osobou je povinnostou odvolacieho sudu odmietnut odvolanie v zmysle § 386 pism. b/ CSP.

9. Z obsahu spisu, ako bolo vy3Sie uvedené vyplyva, Ze odvolanie podala advokatska kancelaria JUDr.
Veronika Kubrikova, PhD., s.r.o., v mene spolo&nosti BENCONT COLLECTION, a.s., ICO: 47 967
692, so sidlom Vajnorska 100/A, 831 04 Bratislava (ktora je neopravnenou osobou v predmetnom
konani s poukazom na § 60 CSP v spojeni s § 359 CSP), pricom Zalovanym je spolonost BENCONT
INVESTMENTS, s.r.0., so sidlom Vajnorska 100/A, 831 04 Bratislava, ICO: 36 432 405.

10. Odvolaci sud z vy$Sie uvedeného dévodu dospel k zaveru, Ze v danom pripade su splnené vietky
zdkonom ustanovené podmienky na vydanie rozhodnutia, ktorym sud odmietne odvolanie podané
neopravnenou osobou podla § 386 pism. b/ CSP.



11. Z dbévodu odmietnutia odvolania odvolaci sud vecnu spravnost napadnutého uznesenia
neposudzoval.

12. Rozhodnutie o trovach odvolacieho konania je zaloZzené na ust. § 255 ods. 1 v spojeni s § 262
ods. 1 CSP. Narok na nahradu trov konania vychadzajuc z rydzo procesnej zasady uspechu vznikol
Zalobcovi, avdak v odvolacom konani mu podla obsahu spisu Ziadne trovy preukazatelne nevznikli, preto
mu odvolaci sud narok na ich nahradu nepriznal.

13. O veci senat odvolacieho sudu rozhodol pomerom hlasov &lenov senatu 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania, t. j. ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, €o sa nim sleduje a podpisu uvedie, tieZ proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu
sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZzuje za nespravne (dovolacie dévody)
a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh - § 428 CSP).



