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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen na hlavhom pojednavani konanom drna 04.04.2022 pred samosudcom JUDr.
Martinom Kollarom v trestnej veci obzalovaného P. M. stihaného pre zloCin lupeze podla § 188 ods. 1,
2 pism. c), d) Tr. zakona, takto

rozhodol:

Obzalovany P. M. D. X. A. C. , O.. XX XX.XXXX X. K., trvale bytom K., ob&an Slovenskej republiky,

je vinny,

Ze

dria XX.XX.XXXX v €ase okolo XX:XX hod. v meste K. v ¢asti U. na chodniku,ktory vedie popri rieke
F., v Casti pred prechodom popod teplovzdusné potrubie, ktoré sa nachadza za rozostavanym tehlovym
domom medzi budovou predajne J. a autobusovou zastavkou, fyzicky napadol U. T., O.. XX XX.XXXX, V.
K., o veku ktorého mal preukazatelne vedomost, kedze poSkodeného pozna a je s nim v pribuzenskom
pomere a z dévodu veku poskodeného ocakaval zo strany poSkodeného mensiu obranu pred jeho
utokom, a to tak, ze mu povedal ,daj na vino" a nasledne ho zozadu udrel drevenou latou po hlave, na
¢o U. T. spadol na zem a tam ho kopol do lavej Casti do oblasti rebier a z pravého predného vrecka
nohavic mu zobral finanénu hotovost v presne nezistenej vyske, ¢im takto svojim konanim spdsobil U.
T., O.. XX.XX.XXXX, podla znaleckého posudku U.. U. R. malu trznu ranu vlasovej ¢asti hlavy v lavej
temennej oblasti a pomliazdenie hrudnika vlavo fahkého stuphfa, ktoré zranenia znalec hodnotil ako
lahké s dobou lie€enia do 5 dni, v dosledku ktorych zraneni nedoSlo k vyznamnejSiemu obmedzeniu
v obvyklom spdsobe Zivote poSkodeného a zaroven obvineny spdsobil poSkodenému U. T. Skodu na
odcudzenej finan¢nej hotovosti v presne neustalenej vyske, pravdepodobne vo vySke cca 37,50 €,

teda

proti inému pouzil nasilie v amysle zmocnit' sa cudzej veci, a ¢in spachal zavaznejSim spdsobom konania
- so zbranou a na chranenej osobe - osobe vyssieho veku,

¢im spachal

zlogin: lupez podla § 188 odsek 1, odsek 2 pismeno ¢, pismeno d Trestného zakona s poukazom na §
138 pismeno a/ Trestného zakona a s poukazom na § 139 odsek 1 pismeno e/ Trestného zakona ako
opakovany zlo€in podla § 38 ods. 5 Tr. zakona



Zato sa odsudzuje

Podla § 188 ods. 2 Tr. zakona s pouzitim § 36 pism. I/, n/, § 37 pism. m/, § 38 ods. 3, 5, § 39 ods. 1,
3 pism. d/ Tr. zakona na trest odfiatia slobody v trvani 3 / troch / rokov, vykon ktorého sa mu podfla §
49 ods. 1 pism. a) a § 51 ods. 1,2 Tr. zakona podmieneCne odklada na skusobnu dobu s probaénym
dohlfadom v trvani 4 /Styroch / rokov.

Podla § 51 ods. 4 pism. k/ Tr. zakona sud uklada obzalovanému povinnost zamestnat’ sa v skiSobne;j
dobe alebo sa preukazatelne uchadzat o zamestnanie.

odovodnenie:

Obzalovany P. M. na hlavhom pojednavani dfia XX.XX.XXXX urobil vyhlasenie o nepopierani skutku,
ktoré bolo po kladnom zodpovedani otazok podla § 333 ods. 3 pism. c), d), f), g), h) Tr. poriadku a
stanovisku prokuratora postupom sidu podla § 257 ods. 7 Tr. poriadku prijaté.

Okrem nepopierania skutku obZalovanym je tento usved&ovany vypovedou poskodeného U. T.P. C..G..
XX-XX, U.. U. Z. €..G.. XX-XX a svedkov: C. B. C..G.. XX-XX, UA. T. C..G.. XX-XX, M. P. C..G.. XX-
XX, 0. V. C..G.. XX-XX, T. F. C..G.. XX-XX

Pre vinu obzalovaného svedcia aj dalSie dokazy zabezpecené v pripravnom konani a to uznesenie OS
Zvolen 0Tp 126/2020 ¢.l. 25-26, zapisnica o konfrontacii medzi obzalovanym P. M. a poSkodenym U. T.
C.. XX-XX, znalecky posudok &. 66/2020 &.I. 94-110, zapisnica o OMC a fotodokumentéaciou &.1. 111-115,
lekarske spravy €.l. 116-117, sprava Soc. poistovne €.I. 118, sprava Slovenskej posty a kvitancny list €.1.
119-120, sprava o priestupkoch &.1. 125-127, odpis RT &.1. 128- 129.

Konanie obzalovaného na zaklade vysSie uvedenych dbékazov bolo pravne kvalifikované ako zlocin
lipeze podla § 188 ods. 1, ods. 2 pism. ¢/, pism. d/ Tr. zakona s poukazom na § 138 pism. a/ a § 139
ods. 1 pism. e/ Tr. zakona, kedZe pouzil proti inému nasilie v umysle zmocnit sa cudzej veci a €in spachal
zavaznejSim spdsobom konania - so zbranou a zaroven tento €in spachal na chranenej osoby - osobe
vysSieho veku a to ako opakovany zlotin podla § 38 ods. 5 Tr. zakona.

Podla § 122 ods. 3 Tr. zakona je trestny €in spachany so zbranou, ak pachatel pouzije zbran na
utok, na prekonanie alebo zamedzenie odporu alebo ju ma na taky ucel pri sebe; zbrafiou sa rozumie,
ak z jednotlivého ustanovenia nevyplyva nieo iné, kazda vec, ktorou mozno urobit’ utok proti telu
doraznejSim. Drevena lata, ktorou obZalovany uto€il na hlavu poSkodeného, sa povazuje za zbrari v
zmysle citovaného ustanovenia Tr. zakona.

Osobu vysSSieho veku sa podla § 127 ods. 3 Tr. zakona rozumie osoba starSia ako 60 rokov. O
veku poSkodeného mal obZalovany P. M. preukazatefne vedomost, kedZe obZalovany je synovcom
poskodeného a je mozné predpokladat, Ze sa utoku voci poSkodenému dopustil prave v suvislosti s jeho
vy85im vekom a predpokladanou mensou obranou zo strany poSkodeného.

Obzalovany P. M. bol doposial 11- krat pravoplatne postihnuty pre priestupky rézneho charakteru a v
minulosti bol 4-krat pravoplatne sudne trestany, vacsinou pre trestnu €innost’ majetkového charakteru,
naposledy rozsudkom OS Zvolen 4T 18/2012 zo dria 04.05.2012 pre zloCin kradeze s podmieneénym
trestom odnatia slobody v trvani 2 rokov a skuSobnou dobou v trvani 2 rokov.

Sud pri uvahach o druhu a vymere trestu riadil sa ustanoveniami § 34 Tr. zadkona. Spolocenska
nebezpecnost konania obZalovaného spociva v tom, Ze tento narusil pravom chraneny zaujem $tatu a
spolocnosti na ochrane slobody a vlastnictva fyzickych oséb. Sud u obzalovaného zistil 2 polah&ujuce
okolnosti podla § 36 pism. I), n) Tr. zakona ( doznanie, ofutovanie skutku a napomahanie organom v
konani pred sudom ), zaroven bola u neho zistena 1 pritazujuca okolnost podfa § 37 pism. m) Tr.
zakona ( odsudenie v minulosti ). Vzhladom na skuto€nost, ze pri ukladani trestu ako opakovaného



zlo€inu by obZalovanému hrozil neprimerany nepodmieneény trest odnatia, sud vyuZil ustanovenie § 39
ods. 1, 3 pism. d) Tr. zdkona a trest mimoriadne znizil pod dolnu hranicu trestnej sadzbyv trvani 3 rokov
podmieneéne oidloZzeny na skuSobnu dobu v trvani 4 rokov a pri stanoveni probacného dohladu sud
ukladal obZalovanému aj povinnost v zmysle § 51 ods. 4 pism. k) Tr. zakona a to riadne sa zamestnat’
alebo sa preukazatelne uchadzat o zamestnanie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 (patnast) dni odo dria jeho oznamenia, cestou
tunajsSieho sudu ku Krajskému sudu v Banskej Bystrici. Oznamenim rozsudku je aj jeho vyhlasenie v
pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorugit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby,
oznamenim je az dorucenie rozsudku (§ 309 ods. 1 Tr. poriadku).



