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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lucenec samosudkyriou JUDr. Tatianou Kovacsovou, podfa § 353 ods. 1 Trestného
poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku dha 04.04.2022, takto

rozhodol :
Obvineny E. R. T., nar. XX.XX.XXXX v M., trvale bytom A. krizovatka XXXX/X, M., toho €asu bez domova,
sauznavazavinnu,zZe

od augusta 2020 do su€asnej doby v Lu€enci a na inych miestach si ako matka maloletej dcéry H. T.Covej,
nar. XX. XX.XXXX, umyselne neplni zakonnu vyZivovaciu povinnost, ktorej rozsah bol uréeny rozsudkom
Okresného sudu Lucenec sp. zn. 5P/22/2016-19 zo dna 29.04.2016, pravoplatnym dna 27.05.2016, tak,
Ze bola zaviazana prispievat na vyzivu maloletej dcéry sumou vo vyske 30% zo sumy zivotného minima
na nezaopatrené, neplnoleté dieta podla osobitného predpisu vzdy do 20. dia kazdého kalendarneho
mesiaca vopred k rukam Y. R., do ndhradnej osobnej starostlivosti ktorej bola maloleta zverena, ktorej
za predmetné obdobie uhradila vyzivné vo vyske 157 €, ¢im dlhuje na vyzivhom 435,45 €,

a uvedeného konania sa dopustila, hoci bol za precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1
Trestného zakona odsudena trestnym rozkazom Okresného sudu Luéenec sp. zn. 22T/97/2020-92 zo
dria 15.07.2020, pravoplatnym dfia 08.08.2020, na trest odhatia slobody v trvani Siestich mesiacov s

podmieneénym odkladom na skudobnu dobu v trvani osemnastich mesiacov, pretoZe od jula 2019 do
juna 2020 v Lu&enci si neplnila zakonnu vyZivovaciu povinnost voci svojej dcére H. T.¢ovej,

teda

- najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov neplnila zdkonnu povinnost vyZivovat iného, hoci bola v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacov za taky €in odsudena,

¢im spachala

- precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. c) Trestného zakona.
rozhodol:

Zato sa
odsudzuje



podfa § 207 ods. 3 Tr. zak. s pouzitim § 54 Tr. zak. na trest povinnej prace vo vymere 90 (devatdesiat)
hodin.

Podla § 55 ods. 3 Tr. zak. trest povinnej prace je odsudena povinna vykonavat osobne a vo svojom
volnom ¢ase bez naroku na odmenu.

Podla § 55 ods. 4 Tr. zak. ak odsudena v €ase vykonu trestu povinnej prace neviedla riadny Zivot alebo
zavinene nevykonala prace v uréenom rozsahu, alebo nesplnila uloZzené obmedzenia alebo povinnosti,
sud premeni trest povinnej prace alebo jeho zvy3Sok na trest odnatia slobody tak, Ze za kazdé dve hodiny
nevykonanej prace nariadi jeden defi nepodmieneéného trestu odfatia slobody a zarover rozhodne o
spbsobe vykonu tohto trestu.

Poucenie:

Poucenie: Trestny rozkaz ma povahu odsudzujuceho rozsudku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor na tunajSom sude, a to do 6ésmich dni odo dha jeho dorucenia. Ak bol
odpor podany

v lehote a nebol vzaty spat, kym prokurator predniesol obzZalobu

na hlavnom pojednavani, trestny rozkaz sa rusi.

Proti vyroku o ndhrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada sSkody,

mdbze posSkodeny podat odpor na tunajSom sude, a to do 6smich dni

odo dna jeho doruéenia.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu, alebo ak odpor bol vzaty spat, driom jeho spatvzatia.



