Sud: Okresny sud Senica

Spisova znacka: 7C/35/2017

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2617205507

Déatum vydania rozhodnutia: 21.06. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Viera Slavikova

ECLI: ECLI:SK:OSSE:2018:2617205507 .4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Senica sudkynou JUDr. Vierou Slavikovou v pravnej veci zalobcu: Zelezniéna spoloénost
Slovensko, a.s., so sidlom Rozravska 1 ,v832 72 Bratislava, ICO: 35914 939, proti zalovanému: P. Z., nar.
XX XX XXXX, bytom S. J. XX, XXX XX S. - N., Statny ob€an SR, o zaplatenie 42,22 € s prisluSenstvom,
takto

rozhodol:

Zalovany je p o v i n ny zaplatit Zalobcovi sumu 42,22 € spolu s Grokom z omeskania vo vyske 5 %
ro¢ne od 11.10.2016 do zaplatenia, poplatok za pisomnu upomienku vo vyske 2,- €, vSetko do troch dni
od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Sud priznava zalobcovi nahradu trov konania vo vySke 100 % s tym, Ze o trovach konania sud prvého
stupfia rozhodne samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobca sa svojou zalobou doruenou Okresnému sidu Senica dfia 31.7.2017 domahal zaplatenia
sumy 42,22 €, ¢o predstavuje cenu cestovného listka vo vySke 12,22 € a postih za cestovanie bez
platného cestovného listka vo vySke 30,- €, pretoZe Zalovany dfa 16.9.2016 cestoval vo vlaku €. R 602
bez platného cestovného listka na trati KoSice - PovaZzska Bystrica.

2. Okresny sud Senica vydal vo veci dha 26.10.2017 pod ¢€.k. 7C/35/2017 - 24 platobny rozkaz, ktory
sa vSak nepodarilo Zalovanému dorudit do vlastnych ruk, a preto sud uznesenim, €.k. 7C/35/2017 - 37
zo dfia 21.5.2018, zrusil platobny rozkaz a vo veci nariadil pojednavanie.

3. Strany sana pojecjnévanie nedostavili. Zalobca netgast ospravedinil a sthlasil s rozhodnutim veci
v jeho nepritomnosti. Zalovany mal doru€enie predvolania vykazané zakonnym spésobom. Sud preto
vec prejednal a rozhodol v ich nepritomnosti.

4. Sud vykonal dokazovanie potvrdenim/vymahanim cestovného €. 039052 zo dha 16.9.2016,
faktudrou €. 1900004120, 1. upomienkou, prepravnym poriadkom Zalobcu, cennikom €. 16, ako i ostatnym
obsahom spisu a zistil tento stav veci:

5. Zalovany cestoval vlakom Zalobcu &. R 602 dfia 16.9.2016 na trase KoSice - PovaZska Bystrica
bez cestovného listka. Zalovany bol identifikovany na zéaklade obgianskeho preukazu &. D. XXXXXX.
Zalovany odmietol ihned uhradit cestovné a postih za cestovanie bez cestovného listka spolu vo
vyske 42,22 €, hoci bol vyzvany pracovnikom Zalobcu bezprostredne po zisteni tejto skuto€nosti. Dfia
29.11.2016 zalobca zaslal zalovanému 1. upomienku.



6. Podla &l. 4 bod B.4.2. Prepravného poriadku Zalobcu, cestujuci, ktory na tratiach ZSR nastupi do
vlaku bez platného cestovného listka a sprievodcovi sa vébec neprihlasi je povinny zaplatit’ cestovné
z nastupnej do cielovej stanice a Uhradu podla cennika €. 16 vo vyske Sestdesiatnasobku cestovného
(prirazka vySsia). Podfa cennika €. 16 je prirazka vy3SSia vo vySke 30,- €, ak ide o zaplatenie po 5
kalendarnych dfioch a podla polozky 13. za pisomnu upomienku na zaplatenie cestovného je poplatok
2,-€.

7. Podla ust. § 760 Obcianskeho zakonnika, zmluvou o preprave osbb vznika cestujucemu, ktory za
uréené cestovné pouzije dopravny prostriedok, pravo, aby ho dopravca prepravil do miesta uréenia
riadne a véas.

8. Podla ust. § 2 ods. 1 zadkona €. 514/2009 Z.z. o doprave na drahach (dalej len zakon o doprave
na drahach), dopravou na drahe sa rozumie Zelezni€na doprava, mestska elektrickova doprava a
trolejpbusova doprava (dalej len ,mestska doprava“), doprava na Speciadlnych drahach a doprava na
lanovych drahach.

9. Podla ust. § 16 ods. 4 pism. c) zakona o doprave na drahach, cestujuci je povinny preukazat sa v
drahovom vozidle alebo bezprostredne po vystupeni z neho platnym prepravnym dokladom oznaéenym
osobam opravnenym kontrolovat’ prepravné doklady.

10. Podla ust. § 8 ods. 5 zakona o doprave na drahach, cestujici, ktory sa v drahovom vozidle
alebo bezprostredne po vystipeni z drahového vozidla nepreukaze platnym prepravnym dokladom
osobe opravnenej kontrolovat' prepravné doklady, je povinny na mieste zaplatit' prirazku k zakladnému
cestovnému (dalej len ,prirazka“) a cestovné od nastupnej stanice alebo zastavky do cielovej stanice
alebo zastavky podla tarify cestovného, alebo preukazat sa dokladom totoZnosti na zaznamenanie
udajov potrebnych na vymahanie prirazky a cestovného. Ak cestujuci neuhradi na mieste cestovné a
priraZzku, bude vylu¢eny z prepravy na najbliZzSej stanici alebo zastavke. Tym nezanika narok dopravcu
na zaplatenie prirdZky a cestovného do stanice alebo zastavky, na ktorej bol vylu€eny z prepravy.

11. Podla ust. § 8 ods. 6 zadkona o doprave na drahach, priraZzka je v Zelezni¢nej doprave najviac
stonasobok zakladného cestovného v prvom tarifnom pasme bez priplatkov a zliav; v mestskej doprave
je to najviac stonasobok zakladného cestovného.

12. Podla ust. § 420 ods. | Obgianskeho zakonnika, kazdy zodpoveda za Skodu, ktora spdsobil
poruSenim pravnej povinnosti.

13. Podla § 517 ods. 1, veta prva Obcianskeho zakonnika, diZnik, ktory svoj dlh riadne a v&as nesplini,
je v omeskani.

14. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zékonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu,
ma veritel pravo poZadovat od dIZznika popri plneni Uroky z omes$kania, ak nie je podla tohto zakona
povinny platit poplatok z omeSkania; vysku uUrokov z omeSkania a poplatku z omeSkania ustanovuje
vykonavaci predpis.

15. Vykonavacim predpisom je Nariadenie vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z.z., ktorym sa
vykondavaju niektoré ustanovenia Obcianskeho zakonnika.

16. Podla § 3 nariadenia vlady SR ¢&. 87/1995 Z.z. v zneni neskorSich zmien a doplnkov v zneni
ucinnom od 1.2.2013, vySka urokov z omeskania je o pat’ percentualnych bodov vysSia ako zakladna
urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeSkania s plnenim pefiazného dlhu.

17.  Z vykonaného dokazovania a zisteného stavu veci sud vyvodil ten pravny zaver, Ze Zaloba bola
podana dévodne. Zalovany cestoval v dopravnom prostriedku Zalobcu bez platného cestovného listka,
bol zastihnuty prepravnym kontrolérom, nesplnil si svoju povinnost’ zaplatit zakladné cestovné platné v
tom Case na danej trase v sume 12,22 € a Uhradu pri nepreukazani sa platnym cestovnym listkom v sume
30,- €. Zalovany tak svojim konanim porusil zmluvu o preprave 0sdb a je preto povinny zaplatit bezné
cestovné a uhradu pri nepreukazani sa platnym cestovnym listkom. Takisto vznikol Zalobcovi narok na
poplatok za pisomnu upomienku vo vyske 2,- €. Podla ustanovenia § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika
vzniklo zalobcovi pravo pozadovat od Zalovaného ako od diZnika, popri plneni, aj uroky z omeskania z



diZznej sumy, kedZe ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu. Sud preto dospel k zaveru, Ze Zalobca
Ziada opravnene aj urok z omeskania, na ktory mu vznikol narok a ktory Zalovany neuhradil, a preto sud
zaviazal zalovaného zaplatit Zalobcovi v sulade s ustanovenim § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika s
poukazom na ustanovenie § 3 Nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z.z. urok z omeSkania uvedeny vo vyroku
tohto rozsudku, nakolko Zalovany sa dostal s plnenim evidentne do ome8kania. Sud Zalobe Zalobcu
preto v plnom rozsahu vyhovel.

18. Podla § 255 ods. 1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.

19. O néaroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla § 255 ods. 1 CSP a Zalobcovi priznal ich pinu
nahradu, nakolko bol v konani uspedny v celom rozsahu. O vy3ke nahrady trov konania sud rozhodne v
zmysle § 262 ods. 2 CSP samostatnym uznesenim, ktoré vyda vy$Si sidny uradnik, a to po nadobudnuti
pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia rozsudku na sude, proti ktorého
rozsudku smeruje, v dvoch vyhotoveniach (§ 362 ods. 1 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a/ neboli splnené procesné podmienky,

b/ sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

¢/ rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d/ konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e/ sud prvej instancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

f/ sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g/ zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h/ rozhodnutie sudu prvej instancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).

Opravneny méze podat navrh na vykonanie exekucie podla tohto zakona, ak povinny dobrovolne
nesplni, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie (§ 38 ods. 2 Exekuéného poriadku)

Vo veciach starostlivosti sudu o maloletych ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelny
exekucny titul, méze opravneny podat navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia (§ 376 ods. 1 CMP).



