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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Luéenec sudkyriou JUDr. Kristinou Glezgovou v spore Zalobcu KRUK Ceska a Slovenska
republika s.r.0., so sidlom Ceskoslovenské armady 954/7, 500 03 Hradec Kralové, Ceska republika, IC:
24785199, pravne zast(p. JUDr. Jitim Smidom, usadenym euroadvokatom, SMIDA advokatni kancelaf
s.r.o., organizacna zlozka, so sidlom Ul. Svornosti 43, 821 09 Bratislava proti zalovanému Z. Y., T..
XX XX XXXX, H. D. T. V. XXX, B.béanovi SR v konani o zaplatenie 338,49 Eur s prisl. takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 338,49 Eurs Grokom z omes$kania vo vyske 5% roéne
od 17.12.2016 do zaplatenia a to do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

Il. Zalobca m& narok vodi Zalovanému na nahradu trov konania vo vyske 100%. O vyske tejto nahrady
rozhodne sud samostatnym uznesenim.

odovodnenie:

1. Okresny sud Banska Bystrica v upominacom konani sp.zn. 29Up/16/2018 dha 17.04.2018 postupil
vec Okresnému sudu LuCenec ako sudu prislusnému na prejednanie veci podla § 13 CSP, nakolko
Zalobca v zakonom stanovenej lehote navrhol pokraovat v konani na prislusnom sude v zmysle § 10
ods. 3 zakona €. 307/2016 Z.z. o upominacom konani. Z navrhu vyplyva, Ze sa Zalobca doméahal od
Zalovaného Z. Y. zaplatenia sumy 338,49 Eur s prislusenstvom. Svoj navrh odévodnil tym, Ze Zalovany a
pravny predchodca Zalobcu spolo&nost Provident Financial, s.r.o., ICO: 35 805 731, so sidlom Mlynské
nivy 49, 621 09 Bratislava uzavreli dha 04.12.2013 zmluvu o spotrebitel'skom tvere €. XXXXXXXXX.
Na zaklade tejto zmluvy bol Zalovanému poskytnuty bezu&elovy uver vo vySke 500,- Eur. Pefazné
prostriedky boli Zalovanému poskytnuté jednorazovo hotovostne. Zalovany sa v zmluve zaviazal tento
uver splacat’ v tyzdennych splatkach v celkovom pocte 60 splatok, pricom prav splatka bola splatna 7.
kalendarny der po uzavreti zmluvy t.j. dha 11.12.2013 a posledna splatka bola splatna dria 28.01.2015.
Zalovany sa za poskytnutie Gveru zaviazal uhradit néklady spojené s Gverom vo vyske 172,50 Eur,
ktoré zahffiaju zmluvny urok a administrativny poplatok. Dalej spolo&nost uzatvorila so Zalovanym
zmluvu o zabezpec&eni splatok Uveru (o sluzbe Komfort), ktora je dobrovolnou doplnkovou sluzbou, ktora
sa pbvodny veritel spolo€nost Provident Financial s.r.o. zaviazal poskytovat za poplatok klientovi za
poplatok sluzbu, ktora spocivala najma vo vybere splatok priamo v mieste bydliska klienta alebo v inom
mieste podla uréenia klienta a to prostrednictvom splnomocneného obchodného zastupcu spoloénosti
Provident. Za tuto sluzbu sa klient zaviazal uhradit sumu, ktora bola priamo umerna poctu splatok tak,
aby pokryla naklady pohonnych hmét a as obchodného zastupcu. V danom pripade bola tato odmena
zjednana na sumu vo vyske 257,50 Eur. Sumu za sluzbu sa Zalovany zaviazal splatit v celkovom pocte
60 splatok, pricom splatky boli splatné spolo¢ne so splatkami Uveru, teda prva splatka bola splatna 7.
kalendarny def po uzavreti zmluvy, t.j. 11.12.2013 a posledna splatka bola splatna drna 28.01.2015 -
vid. €lanok 1.2 zmluvy o zabezpeceni splatok uveru), €o je aj termin konecnej splatnosti tejto zmluvy.
Celkova Ciastka, ktoru sa Zalovany zaviazal uhradit tak &inila 930,- Eur (istina vo vyske 500,- Eur, urok



a administrativny poplatok vyjadrené fixnou iastkou po celé obdobie trvania uveru 172,50 Eur, odmena
za sluzby vyplyvajuce zo zmluvy o zabezpeceni vo vyske 257,50 Eur). Celkovu Ciastku 930,- Eur sa
Zalovany zaviazal uhradit v tyzdennych splatkach v celkovom poéte 60 splatok & 15,50 Eur. Zalovany
pbévodnému veritefovi uhradil celkovo 161,51 Eur a teda uhradil riadne len 10 splatok, pricom na 11.
splatku uhradil len 6,51 Eur. P6vodny veritel spolo¢nost Provident poskytla Zalovanému bezu&elovy uver
na obdobie 60 tyzdfiov poénuc diiom podpisania zmluvy t.j. 04.12.2013. Kone¢na splatnost’ Uveru tak
nastala 60 tyzdriov po podpisani zmluvy, t.j. 28.01.2015.

2. Zmluvou o postupeni pohfadavok, ktord bola uzavretd dfia 16.12.2016 podla § 524 a nasl.
Obcianskeho zakonnika medzi spolo&nost'ou Provident Financial, s.r.o. ako postupcom a spolo¢nostou
KRUK Ceska a Slovenska republika, s.r.o. so sidlom Ceskoslovenské armady 954/7, 500 03 Hradec
Kralové, Ceska republika, ICO: 247 85 199 ako postupnikom postupila spoloénost Provident Financial,
s.r.o. pohladavku voéi zalovanému vratane prislusenstva na KRUK Ceska a Slovenska republika, s.r.o.,
o ¢om bol Zalovany upovedomeny oznamenim o postupeni pohladavky listom zo dnha 16.12.2016.
Hodnota postupenej pohladavky ¢inila ku dfiu postupenia pohladavky celkovo 768,49 Eur (celkova
giastka Gveru ponizena o platby Zalovaného uhradené ku diu postupenia pohladavky). Zalovany
sucasnému veritelovi neuhradil na danu pohladavku Ziadnu €iastku. Poslednu upomienku pred podanim
Zaloby Zalobca odoslanej Zalovanému diia 05.10.2017. Zalobca tak uplatiiuje istinu 338,49 Eur a Grok z
omeskania z istiny vo vyske 338,49 Eur od 17.12.2016. Na zaklade uvedenych skuto€nosti sa Zalobca
obrétil so svojim narokom na prislusny sud.

3. Okresny sud Banska Bystrica v upominacom konani vydal platobny rozkaz &.k. 29Up/19/2018 zo
drfia 15.01.2018. V dalSom sud lustraciou prislusnych registrov zistil, Ze Zalobcom oznaeny subjekt
Zalovaného zmenil adresu pobytu. Zalobca v doplneni Zaloby zo diia 12.04.2018 navrhol pokragovat v
konani na sude prislusnom na prejednanie veci. Okresny sud Banska Bystrica postupil vec Okresnému
sudu Lu€enec ako prislusnému na jej prejednanie podfla § 13 CSP.

4. Sud vo veci vyzval Zalovaného, aby sa pisomne vyjadril k Zalobe v zmysle § 167 ods. 2 CSP
uznesenim ¢€.k. 21Csp/38/2018-88 zo dnia 27.04.2018, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ dfa 22.05.2018,
pricom Zalovany sa v lehote k Zalobe nevyjadril.

5. Sud vo veci rozhodol bez nariadenia pojednavania podfa § 219 ods. 3 CSP z dévodu § 297 pism.
b/ CSP.

6. Sud vykonal dokazovanie konstatovanim Zalobného navrhu, vypisom z obchodného registra zalobcu,
zmluvou o postupeni pohfadavok, predzalobnou vyzvou, podacimi harkami, oznamenim o postupeni
pohladavky, vypisom splatok a uhrad, zmluvou o spotrebitefskom Uvere, zmluvou o zabezpeceni splatok
uveru, platobnym rozkazom, doru¢enkou, oznamenim OO PZ Lu€enec a doplnenim zaloby.

7. Podla § 52 ods. 1 zakona €. 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika (dalej len OZ), spotrebitel'skou
zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

8. Podla § 52 ods. 2 OZ, ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia
upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouZiju sa vzdy, ak je to na prospech
zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom
alebo u¢elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Podla ods. 3 dodavatel je osoba, ktora pri
uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej €innosti.
Podla ods. 4 spotrebitefl je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v
ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

9. Podla § 53 ods. 1 OZ spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré spbsobuju
znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitefa (dalej len
"neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu
plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitefne alebo
ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.



10. Podla § 53 ods. 4 pism. k) OZ za neprijatelné podmienky uvedené v spotrebitelske;j
zmluve sa povaZzuju najma ustanovenia, ktoré pozaduju od spotrebitela, ktory nesplnil svoj zavazok, aby
zaplatil neprimerane vysoku sumu ako sankciu spojenu s nesplnenim jeho zavazku.

11. Podla § 53 ods. 5 OZ neprijatefné podmienky upravené v spotrebitelskych zmluvach su neplatné.

12. Podla § 53 ods. 6 Obcianskeho zdkonnika ak predmetom spotrebitelskej zmluvy je poskytnutie
peniaznych prostriedkov, nesmie odplata podstatne prevySovat odplatu obvykle poZadovanu na
finanénom trhu za spotrebitelské Gvery v obdobnych pripadoch. Pri posudzovani obdobnosti pripadov
sa prihliada najma na finan€nu situaciu spotrebitela, spdsob a mieru zabezpedenia jeho zavazku, objem
poskytnutych penaznych prostriedkov a lehotu splatnosti.

13. Podla § 54 ods. 1 Obdgianskeho zadkonnika zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou
sa nemézu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze vopred
vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava alebo si inak zhorsit svoje zmluvné postavenie.

14. Podla § 54 ods. 2 Obc¢ianskeho zadkonnika v pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmluav plati
vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

15. Podla § 1 ods. 2 Zak. & 129/2010 o spotrebitelskych uveroch a o inych Uveroch a pézi¢kach pre
spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len ,Zakon o spotrebitelskych uveroch*
v zneni zak. ¢ 352/2012 Z. z.) s u&innostou ku dru 04.12.2013 spotrebitelskym Gverom na ucely
tohto zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom
uvere vo forme pdzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritelom
spotrebitelovi.

16. Podla § 2 pism. c), d) zdkona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch a o inych Gveroch
a pdzitkach pre spotrebitelov s u€innostou ku diu 04.12.2013, na uc&ely tohto zakona sa rozumie c)
inym veritefom fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora v ramci svojho podnikania ponuka alebo
poskytuje Gvery alebo pozicky, ktoré spifaju aspon jednu z podmienok uvedenych v § 1 ods. 3 pism.
c), f) a I), priom tieto Uvery alebo pdZzicky nespifiaju Ziadnu z podmienok uvedenych v § 1 ods. 3
pism. a), b), d), e), g) az k) a m) az r); za iného veritela sa nepovazuje banka, pobo¢ka zahrani¢ne;j
banky a finan&na institucia podla osobitného predpisu, ktora ma povolenie na €innost' udelené Narodnou
bankou Slovenska, d) zmluvou o spotrebitefskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut
spotrebitelovi spotrebitelsky uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté periazné prostriedky vratit' a
zaplatit' celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom.

17. Podla § 9 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch a o inych Gveroch a pézi¢kach
pre spotrebitelov s u€innostou ku driu 04.12.2013, zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych
nalezitosti podla Obcianskeho zakonnika musi obsahovat tieto nalezitosti:

a. druh spotrebitelského uveru,

b. obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzicka osobu,

c. adresu predavajuceho, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo staznost,

d. meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e. identifikdciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f. dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone€nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g. celkovu vysku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Cerpanie,

h. opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i. Urokovu sadzbu spotrebitelského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,



ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rbzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j- roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k. vySku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

I. pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z u¢tu vo forme amortizaCnej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m. suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n. pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uc&tov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0. Urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeSkania spotrebitela s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

p. upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

g. veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

r. vySku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

s. informacie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t. pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u. spdsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitefskom avere,

v. informaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

w. pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitefskom uvere, lehotu, pocas ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X. nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y. priemernu hodnotu ro€nej percentudlnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

18. Podla § 9 ods. 6 Zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch spotrebitel sa nemébze vzdat
prav, ktoré mu vyplyvaju z tohto zadkona.

19. Podla § 11 ods. 1 Zakona o spotrebitelskych Gveroch a o inych Gveroch a p&zi¢kach pre spotrebitelov
s ucinnostou ku driu 04.12.2013, poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povaZuje za bezuroCny a bez
poplatkov ak zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje néleZitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) az k), r)
ay), alebo v zmluve o spotrebitelskom Uvere je uvedena nespravne rocna percentualna miera nakladov
v neprospech spotrebitela.

20. Podla § 517 ods. 2 OZ ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo poZadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z ome&kania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.



21. Podlfa § 3 ods. 1 Nariadenia vlady SR ¢. 87/1995 Z. z. vySka urokov z ome$kania je o pat
percentualnych bodov vy3$3Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému
drfiu omeskania s plnenim periazného dlhu.

22. Vykonanym dokazovanim sud zistil, Ze pravny predchodca Zalobcu spolo€nost Provident Financial,
s.r.o. Bratislava uzavrela so Zalovanym Z. Y. dfia 04.12.2013 zmluvu o spotrebitel'skom Uvere. Uvedenou
zmluvou bol Zalovanému poskytnuty spotrebitelsky Gver v sume 500,- Eur. Zalovany sa zaviazal splatit’
uver v 60 tyzdennych splatkach v sume po 15,50 Eur s tym, Ze posledna splatka ¢€ini 11,11 Eur. Naklady
Zalobcu su tvorené suétom uroku a poplatku za garantovanu sluzbu, pri¢om urok je vyjadreny urokovou
sadzbou 22,38%, €o v celkovom vyjadreni €ini 72,- Eur a poplatok za garantovanu sluzbu ¢ini 100,50
Eur. RPMN je vo vyske 70,38%, priemerna hodnota RPMN vztahujuca sa na Uver je 45,94%. Zakaznik
je povinny vratit 672,50 Eur. Zalovany tieZ uzavrel zmluvu o zabezpe&eni splatok Gveru toho istého
dfia, ktorym sa zaviazal zaplatit za poskytnuté sluzby sumu 257,50 Eur v 59 pravidelnych splatkach
po 4,29 Eur a posledna splatka v poradi 60. &ini 4,39 Eur. Zalovany podla vyjadrenia Zalobcu ako aj v
zmysle vypisu splatok a uhrad zaplatil 161,51 Eur. Zalobca Ziadal zaviazat Zalovaného na zaplatenie
sumy 338,49 Eur.

23. Z predlozenych listinnych dbkazov sud teda zistil, Ze Zalovanému bol poskytnuty zo strany
spolocnosti Provident Financial s.r.o. uver vo vy8ke 500,- Eur, kedy sa jednd o uver spotrebitelsky.
Zalovany zaplatil sumu 161,51 Eur. Nasledne do$lo k postupeniu pohladavky na Zalobcu. Nakolko
Zalovany si svoje povinnosti vyplyvajuce zo zmluvy neplnil, bol vyzvany listom Zalobcu - predZalobnou
vyzvou zo dha 05.10.2017 s tym, Ze v uvedenej Giastke je zahrnuty aj urok z omeskania. Zalobca
podanou Zalobou uplatiiuje zaplatenie sumy 338,49 Eur. Nakolko je zrejmé, Ze suma poZadovana
Zalobcom po zapoditani plnenia Zalovaného nepresahuje vySku poskytnutého uveru, sud navrhu vyhovel
a zalovaného zaviazal na zaplatenie sumy 338,49 Eur.

24V tejto suvislosti sud priznal Zalobcovi nim uplatneny narok na zaplatenie istiny 338,49 Eur a uroku
z omeskania vo vySke 5% ro¢ne zo sumy 338,49 Eur od 17.12.2016 do zaplatenia, nakolko vyska
uplatneného uroku je v sulade s vykonavacim predpisom, kedy Zalobca Ziada priznat' Uroky z omeskania
odo diia 17.12.2016, kedy Zalovany uz bol preukazatelne v omeskani.

25. Podla § 262 ods. 1, 2 Civilného sporového poriadku (dalejlen CSP) o naroku na ndhradu trov konania
rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kon€i. O vySke nahrady trov konania
rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie koné&i, samostatnym
uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

26. Podla § 255 ods. 1, 2 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo
veci. Ak mala strana vo veci Uspech len iasto&ny, sud nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne
vyslovi, Ze Ziadna zo stran nemé na nahradu trov konania pravo.

27. V prejednanej veci bol Zalobca plne Uspesny, preto mu sud priznal nahradu trov konania v plnej
vyske.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria doru€enia na Okresny sud v
Lu€enci, Dr. Herza €. 14, pisomne, v Styroch vyhotoveniach.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie je potrebné predlozit s potrebnym poctom rovnopisov a prilohami tak, aby jeden rovnopis
zostal na sude a aby kazd4 strana v spore dostala jeden rovnopis. Ak strana nepredloZi potrebny pocet
rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jej trovy.

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:
a) neboli splnené procesné podmienky,



b) sid nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace
procesné prava v takej miere, ze doSlo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,
fysud prvej indtancie dospel na =zaklade vykonanych dokazov k nespravnym skutkovym
zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany
alebo daldie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit’ aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 365 ods. 3 CSP odvolacie dévody a dokazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len
do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 389 ods. 1 CSP odvolaci sud rozhodnutie sudu prvej inStancie zrusi, len ak:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doSlo k poruseniu prava na spravodlivy proces, ak tento nedostatok nemozno
napravit v konani pred odvolacim sudom,

¢) sud prvej instancie v dosledku nespravneho pravneho posudenia veci nevykonal navrhované dékazy,
ak nie je u€elné doplnit dokazovanie odvolacim sudom, alebo

d) nejde o rozhodnutie vo veci samej a dovody, pre ktoré bolo vydané, zanikli alebo ak také dovody
neexistovali.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny podat navrh na
vykonanie exekucie podfa osobitného zakona, ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



