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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banska Bystrica v konani pred sudcom JUDr. Jurajom Vallom v spore zalobcu JUDr. S. T.,
nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom V. plazou XXXXX/XX, P. P., §tatny ob¢an SR, proti zalovanej R. K., rod.
T., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom R. str. XX, XXXXX'Y., T. republika V., tatna obcianka T., o zruSenie
a vyporiadanie podielového spoluvlastnictva prikédzanim veci za Uhradu, takto

rozhodol:

Sud zruSuje podielové spoluvlastnictvo zalobcu a zalovanej k nehnutelnosti vedenej N. uradom P. P. -
katastralny odbor, zapisanej na LV €. XXXX, pre obec E., k.U. E., pozemok parc. registra E, par. €. XXXX
- zahrada o vymere XXX m2.

T. vyporiadava podielové spoluvlastnictvo zalobcu a zalovanej k nehnutelnosti vedenej N. uradom P.
P. - katastralny odbor, zapisanej na LV €. XXXX, pre obec E., k.u. E., pozemok parc. registra E, par.
€. XXXX - zahrady o vymere XXX mX tak, ze uvedenu nehnutelnost prik az uje do vyluéného
vlastnictva zalobcu.

O. je povinny na vyrovnanie podielu za zruSené podielové spoluvlastnictvo zaplatit Zalovanej za
nehnutelnost vedenud N. uradom P. P. - katastralny odbor, zapisanu na LV &. XXXX, pre obec E., k.U.
E., pozemok parc. registra E, par. €. XXXX - zahradu o vymere XXX m2, vedenu pod B X na Zalovanu
sumu XX,- F. za m2, t.j. XXX,- F., a to na ucet zalovanej, €. S. : DE XX XXXX XXXX XXXX XXXX XX,
P.: Z a to v lehote do XX dni odo dfia pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

0. zo stran nema narok na nahradu trov tohto konania.
odovodnenie:

1/ O. sa Zalobou doru€enou N. sudu P. P. difa XX. XX. XXXX domahal zruSenia a vyporiadania
podielového spoluvlastnictva prikdzanim veci za Uhradu, pri€¢om Ziadal, aby sud zrusSil podielové
spoluvlastnictvo jeho a Zalovanej k nehnutefnosti zapisanej na LV €. XXXX, a to k pozemku KN-E par. €.
XXXX zahrady o vymere XXX m2. O., aby sud vyporiadal ich podielové spoluvlastnictvo k nehnutelnosti
k vy3Sie uvedenej nehnutelnosti tak, Ze pozemok bude prikazany do jeho vylu€ného vlastnictva s tym,
Ze bude povinny na vyrovnanie podielu za zrudené podielové spoluvlastnictvo zaplatit Zalovanej za
nehnutelnost vedenu N. dradom P. P. - katastralny odbor, k.u. E., obec E. na LV €. XXXX, KN-E par. €.
XXXX zahrady o vymere XXX m2, pod B4 na Zalovanu vedené sumu XX,-Eur/mX, t.j. XXX,-Eur, a to na
uCet zalovanej €. S. DE XX XXXX XXXX XXXX XXXX XX, P.: Z do 60 dni od pravoplatnosti rozsudku.

X/ Zalobu odévodnil tym, Ze spolu so Zalovanou st podielovymi spoluvlastnikmi nehnutelnosti vedene;j
N. uradom P. P. - katastralny odbor, k.. E., obec E. na LV €. XXXX, KN-E par. &. XXXX zahrady o
vymere XXX m2, a to v spoluvlastnickych podieloch pod B4 vo velkosti X/XX na Zalovanu R. K. a vedené
pod P P P spolu vo velkosti X/XX na neho ako Zalobcu. Y. je v su€asnosti evidovana na formalneho



spoluvlastnika - Zzalovanu, ktora na nej nijakym spdsobom nehospodari, neplati za fiu miestne dane,
pricom spoluvlastnictvo Zalovanej mu stazuje situaciu ohladne uzivania samotnej parcely. O. ma v
buducnosti zaujem predmetnu parcelu obhospodarovat, pri¢om jej Uplne a efektivnej vyuZitie prichadza
do uvahy len v pripade jej vlastnictva. O. ma zaujem mu odpredat svoj spoluvlastnicky podiel za uhradu.
V. je v3ak zdravotne spdsobila ( imobilna ) na to, aby si overila svoj podpis na pripadnej kiipnej zmluve.
D. dbékaz zaujmu Zalovanej odpredat mu svoj spoluvlastnicky podiel, je jej pisomné stanovisko. R.
dbkazom suhlasu Zalovanej s odpredajom jej spoluvlastnickeho podielu je jej vyhlasenie zo dha XX.
XX. XXXX, ktoré je suastou sudneho spisu vedeného N. sudom P. P. pod sp. zn. XXC/XXX/XXXX.
V samotnom vyhlaseni Zalovana vyslovne suhlasi s predajom svojho spoluvlastnickeho podielu za
primeranu nahradu, a teda nahradu v celkovej vyske XXX,- F., preto ma Zalobca zaujem o zruSenie a
vyporiadanie podielového spoluvlastnictva formou nadobudnutia pozemku do vyluéného vlastnictva za
sucasného vyplatenia primeranej nahrady, a to sumy XX,-Eur/mX pozemku, pri€¢om suma XXX,- F. bude
vyplatena bezhotovostnym prevodom na ucet Zalovane.

X/ C. N. sudu P. P. &.k. XXC/XX/XXXX-XX zo dfia XX. XX. XXXX sud vyzval Zalovanu, aby sa pisomne
vyjadrila k Zalobe v lehote XX dni od doru€enia uznesenia a uviedla vo svojom pisomnom vyjadreni
rozhodujuce skuto€nosti na svoju obranu a pripojila a oznacila dékazy na preukazani svojich tvrdeni. O.
sa k zalobe pisomne nevyjadrila, hoci jej predmetné uznesenie spolu so Zalobou a pou€enim podla §
160 a § 292 O.. &. XXX/XXXX Z.z. A. sporovy poriadok ( dalejlen "CSP” ) boli doru¢ené prostrednictvom
doziadaného sudu Amtsgericht Freiburg, Holzmark 2, 79098 Freiburg, Spolkova republika Nemecko dna
02. 02. 2018.

4/ Sud vo veci konal a rozhodoval za pritomnosti Zalobcu a v nepritomnosti Zalovanej, ktora
svoju nepritomnost na pojednavani neospravedinila v€as a vaznymi okolnostami, priom doruéenie
predvolania mala vykazané v zmysle § 111 ods. 3 CSP dna 28. 05. 2018.

5/ Vo veci vykonal dokazovanie oboznamenim sa so Zalobou o zruSenie a vyporiadanie spoluvlastnictva
prikazanim veci za uhradu zo dria 18. 10. 2017, prehlasenim Zalovanej zo dia 31. 03. 2017, vypisom z
LV €. XXXX pre okres Banska Bystrica, k.u. E.7, vypisom z LV Z. pre okres Banska Bystrica, k.u. DN. dha
0X. XX. XXXX', vypisom zo Slovenskej posty - sledovanie zasielok, spisovym materidlom Okresného
sudu Banska Bystrica sp. zn. 17C/195/2016 a vysluchom Zalobcu.

6/ Zalobca na pojednavani trval na podanom navrhu. So Zalovanou sa na vyporiadani o vy$ke nahrady
vzajomne dohodli. Zalovana na zaklade listinnych dékazov, ktoré su v spise aj pritomné, vyjadrila
suhlas s takymto vysporiadanim, preto Ziadal, aby sud zrusil a vyporiadal podielové spoluvlastnictvo so
Zalovanou prikdzanim veci za Uhradu, trovy konania si neuplatnil.

7/ Podla § 141 ods. 1 Obgianskeho zakonnika ( dalej len "OZ” ), spoluvlastnici sa mézu dohodnut o
zruSeni spoluvlastnictva a vzdjomnom vyporiadani; ak je predmetom spoluvlastnictva nehnutelnost,
dohoda musi byt pisomna.

8/ Podla § 142 ods. 1 OZ, ak neddjde k dohode, zrusi spoluvlastnictvo a vykona vyporiadanie na
navrh niektorého spoluvlastnika sud. Prihliadne pritom na velkost podielov a na u¢elné vyuzitie veci. Ak
nie je rozdelenie veci dobre mozné, prikdZze sud vec za primeranu nahradu jednému, alebo viacerym
spoluvlastnikom; prihliadne pritom na to, aby sa vec mohla uc¢elne vyuzit a na nasilné spravanie
podielového spoluvlastnika vo&i ostatnym spoluvlastnikom. Ak vec Ziadny zo spoluvlastnikov nechce,
sud nariadi jej predaj a vytazok rozdeli podla podielov.

9/ Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Ze na zaklade vypisu z LV &. XXXX pre N. P. P,,
obec E., k. . E., parc. registra E, parc. &. XXXX-zahrada o vymere XXXmX su vedeni ako spoluvlastnici
pod B X R. K,, t. j. Zalovana v spoluvlastnickom podiely X/XX a pod B 5, B 7, B XX Zalobca a to v
podieloch pod B5 X/XX, pod B7 X/XX a pod P X/XX.

10/ Z prehlasenia Zalovanej zo dia 31. 03. 2017 sud zistil, Ze Zalovand suhlasi, aby jej spoluvlastnicky
podiel 1/10 presiel do vlastnictva zalobcu.

11/ Zo spisu Okresného sudu Banska Bystrica sp.zn. 17C/195/2016 o zruSenie a vyporiadanie
podielového spoluvlastnictva sud taktiez zistil z vyhlasenie Zalovanej zo dia 18. 04. 2017, Ze Zalovand



Ziada z predaja, resp. po zruSeni podielového spoluvlastnictva, aby jej bola vyplatena nahrada v sume
238,-Eur, t.j. 20,-Eur/m2.

12/ Na zaklade uvedeného sud dospel k zaveru, Ze su splnené podmienky, aby zrusil podielové
spoluvlastnictvo Zalobcu a Zalovanej k nehnutelnosti, ktora je uvedena vo vyroku tohto rozhodnutia.
Zaroven sud vyporiadal podielové spoluvlastnictvo Zalobcu a Zzalovanej k uvedenej nehnutelnosti tak,
Ze tuto prikazal do vyluéného vlastnictva Zalobcu. Zalobcu zarover zaviazal na vyrovnanie podielu
za zruSené podielové spoluvlastnictvo zaplatit Zalovanej za nehnutelnost vedenu Okresnym uradom
Banska Bystrica - katastralny odbor, zapisanu na LV ¢. XXXX, pre obec E., k.u. E.y, pozemok parc.
registra E, par. .. - zahradu o vymere 119 m2, vedenu pod B 4 na Zalovanu sumou 20,- Eur za m2, t.|.
238,- Eur na ucet Zalovanej, a to v lehote do 60 dni odo dfia pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

13/ O trovach konania rozhodol sud v zmysle § 255 ods. 2 CSP a to tak, Ze Ziadna zo stran nema narok
na nahradu trov tohto konania, nakolko aj ked Zalobca bol v konani UspeSny, nahradu trov konania
si neuplatnil.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dnha jeho dorucenia
prostrednictvom Okresného sudu Banska Bystrica na Krajsky sud v Banskej Bystrici, pisomne vo
vyhotoveni dvojmo.

V odvolani musi byt uvedené, ktorému sudu je uréené, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, kto ho robi
- odvolatel, ktorej veci sa tyka, v akom rozsahu odvolatel napada rozhodnutie, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody), €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh),
odvolanie musi byt podpisané (§ 363 v spojeni s § 127 CSP). Odvolanie treba predlozit v dvoch
rovnopisoch, inak sud zhotovi képie na trovy odvolatefa.

Odvolanie mozno odévodnit (odvolacie dovody) len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP).

Ak povinny dobrovolne nesplini, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
md&zZe opravneny podat navrh na vykonanie exekucie podla Zakona €.
233/95 Z. z. a noviel - Exekucny poriadok.



