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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exeku€nej veci opravneného: Inkasaren s. r. o., Pribinova 25, 811 09
Bratislava - mestska &ast’ Staré Mesto, ICO: 35 777 974, zast. Mgr. Zuzana Birova, advokatka, Americka
2, 831 02 Bratislava - mestska ¢ast Nové Mesto proti povinnému: E. J., W.. XX.XX.XXXX, S. X, XXX XX
F., o vymozZenie pohladavky opravneného vo vyske 70,7 EUR s prisludenstvom, o nadvrhu opravneného
na vykonanie exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud navrh opravneného na vykonanie exekucie podla § 53 ods. 3 pism. a) Exeku¢ného poriadku z
amieta.
[I. Sud opravnenému narok na nahradu trov exeku¢ného konanianepriznav a.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru€enym sudu dna 19.01.2022, domahal od
povinného vymoZzenia pohladavky vo vy8ke 70,7 EUR s prisluSenstvom na zdklade exekuéného titulu
- rozsudok Okresného sudu Bratislava V, sp. zn. 6Csp/99/2020 zo dha 09.06.2021, ktory sa stal
vykonatelnym diia 27.07.2021 a uznesenie Okresného sudu Bratislava V, sp. zn. 6Csp/99/2020 zo diia
27.09.2021, ktoré sa stalo vykonatelnym dra 09.11.2021 (dalej len ,Exekuény titul®).

2. Exekucné konanie sa v zmysle § 50 ods. 1 Exekuéného poriadku zagalo dna 19.01.2022, kedy bol
sudu doru€eny navrh na vykonanie exekucie.

3. Podla § 50 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekucny
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,Exekuéného
poriadku®), exekuéné konanie sa zacina dfiom, v ktorom bol navrh na vykonanie exekucie doru¢eny
sudu.

4. Podfla § 53 ods. 1 Exekuéného poriadku, sud preskima navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy.
Ak nie su dévody na zamietnutie navrhu na vykonanie exekucie, sud do 15 dni od doru€enia navrhu vyda
poverenie na vykonanie exekucie a upovedomi o tom opravneného. Lehota podla druhej vety neplati,
ak ide o exekuény titul podla § 52 ods. 2 pism. c) a d) alebo ak ma byt exekucia vykonana na podklade
exekuéného titulu, ktorym sa priznal narok zo zmenky proti povinnému, ktory je fyzickou osobou.

5. Podla § 45 ods. 1 Exekuéného poriadku, exekuénym titulom je vykonatelné rozhodnutie sudu, ak
priznava pravo, zavazuje k povinnosti alebo postihuje majetok.

6. Podla § 48 ods. 2 prva veta Exeku¢ného poriadku, exekuciu mozno vykonat na navrh toho, kto je
opravneny pozadovat splnenie naroku z exekuéného titulu preto, Ze povinny dobrovolne nesplnil to, ¢o
mu exekucny titul uklada.



7. Podla § 48 ods. 3 pism. b) bod 1. Exekuéného poriadku, navrh na vykonanie exekucie sa podava
prislusnému sudu a musi obsahovat’ oznaenie opravneného a povinného; ak je u€astnikom konania
fyzicka osoba, oznaduje sa menom, priezviskom, adresou trvalého pobytu alebo pobytu a datumom
narodenia alebo inym identifikanym udajom.

8. Podla § 53 ods. 3 pism. a) Exekuéného poriadku, sud navrh na vykonanie exekucie zamietne, ak zisti
rozpor navrhu alebo exekuéného titulu s tymto zakonom.

9. Podla § 53 ods. 4 prva veta Exeku€ného poriadku, sud z dévodov podla odseku 3 navrh zamietne
celkom alebo s¢asti.

10. Podlfa § 200 Exeku&ného poriadku, na exeku&né konanie sa pouziju ustanovenia Civilného
sporového poriadku, ak tento zdkon neustanovuje inak. Ustanovenia o prostriedkoch procesného utoku,
prostriedkoch procesnej obrany, koncentracii a intervencii sa nepouZziju.

11. Podfla § 161 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,CSP*), ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek po€as konania prihliada na to, &i
su splnené podmienky, za ktorych méze konat' a rozhodnut (dalej len ,procesné podmienky®).

12. Podla § 61 CSP, procesnu subjektivitu ma ten, kto ma spbsobilost’ na prava a povinnosti; inak ten,
komu ju zékon priznava.

13. Sud pri posudzovani navrhu opravneného na vykonanie exekucie vo&i povinnému prihliadal na
splnenie zakonnych podmienok predpokladanych Exekuénym poriadkom, a to hlavne na spésobilost
rozhodnutia byt exekucnym titulom v zmysle ustanoveni tohto zakona a pasivnu legitimaciu osoby
oznalenej v navrhu na vykonanie exekucie ako ,povinny“. Exeku¢nym titulom na zaklade ktorého sa
opravneny domaha vymoZzenia svojej pohfadavky je rozsudok Okresného sudu Bratislava V, sp. zn.
6Csp/99/2020 zo dha 09.06.2021, ktory sa stal vykonatelnym dna 27.07.2021 a uznesenie Okresného
sudu Bratislava V, sp. zn. 6Csp/99/2020 zo dria 27.09.2021, ktoré sa stalo vykonatelnym dia 09.11.2021

14. V sulade s § 45 ods. 1 Exeku€ného poriadku je exeku€nym titulom vykonatelné rozhodnutie sudu,
ak priznava pravo, zavazuje k povinnosti alebo postihuje majetok. Obligatérnou podmienkou existencie
exekuéného titulu, ako ho definuje Exekuény poriadok je jeho vykonatelnost. Pod vykonatelhostou
rozumieme taku vlastnost civilnych rozhodnuti, ktora umozZnuje vynutit splnenie povinnosti v nej
obsiahnutej prostriedkami Statnomocenského donutenia. Vykonatelnost rozoznavame formalnu a
materialnu. Pod formalnou vykonatelnostou rozumieme splnenie formalnych predpokladov na to,
aby rozhodnutie mohlo byt oznafené za vykonatefné. Formalna vykonatelnost rozhodnutia sa
osvedCuje dolozkou vykonatelnosti, ktorou rozhodnutie opatri prisludsny organ. Materialna vykonatefnost
exekuéného titulu oproti tomu predstavuje vlastnu realizovatelnost rozhodnutia, ktora predpoklada
realnu existenciu opravneného a povinného a ich presnu a jednoznacénu identifikaciu, a tiez presné
vymedzenie obsahu vymahaného naroku a jeho rozsahu. Vysledkom splnenia uvedenych poziadaviek
formalnej a hlavne materialnej vykonatelnosti rozhodnutia je exekuény titul, ktory presne stanovuje
prava a povinnosti jednotlivych subjektov tak, aby z neho bolo zrejmé, ¢o sa ma nutene uskutoénit
(Uznesenie NajvysSieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 4 Cdo 95/2010 zo dna 22.06.2010). Sud je
teda toho nazoru, Ze exekuény titul je materialne vykonatelny len vtedy, ak na zaklade vykonatelného
rozhodnutia mozno bezpecéne identifikovat osobu opravneného a povinného podfa pojmovych znakov
zodpovedajucim pravnym normam. Preto je potrebné, aby Uc€astnici konania v exeku¢nom titule boli
oznaleni presne. Nedostatok exekuéného titulu spocivajuci v jeho materidlnej nevykonatelnosti je
dévodom na zamietnutie navrhu na vykonanie exekucie pre rozpor exekuéného titulu s § 45 ods. 1
Exeku€ného poriadku podla § 53 ods. 3 pism. a) Exeku¢ného poriadku.

15. Vydanie poverenia na vykonanie exekucie je mozné len proti tomu, kto je v exekuénom titule
oznaCeny ako povinny (pasivna vecna legitimacia), a len v prospech toho kto je v exeku€nom titule
oznaleny ako opravneny (aktivna vecna legitimacia). Exeku€ny sud skima vecnu legitimaciu ex offo,
pretoZe je zakladnou su€astou exekuéného konania, a v pripade nedostatku &i uz aktivnej alebo pasivne;j
vecnej legitimacie sud navrh na vykonanie exekucie zamieta. V danej veci sud zistil, Ze osoba, tak
ako je oznaCena v navrhu na vykonanie exekucie ako ,povinny“ - Andrea Gondova, nar. 10.01.1978,
Sustekova 3, 851 04 Bratislava nie je osobou povinnou z exekuénych titulov, nakolko v exekuénych
tituloch je ako Zalovany oznacena osoba - Andrea Gondova, nar. 08.04.1979, Sustekova 3, 851 04



Bratislava. Zakladnym procesnym predpokladom na vykon exekucie je spbésobilost’ u¢astnikov konania
na prava a povinnosti. V. danom pripade povinny nema spdsobilost byt i€¢astnikom konania v exekuénom
konani tak, ako to predpokladaju ustanovenia Civilného sporového poriadku a Exekuéného poriadku.
Sud zarovefi nema za preukazané, Zze by na osobu oznaenu v navrhu na vykonanie exekucie ako
~povinny“ presla povinnost z exekuéného titulu v sulade s § 36 Exekuéné poriadku.

16. Vzhladom na uvedené skuto€nosti, sud pri rozhodovani o navrhu na vykonanie exekucie zistil rozpor
exekuéného titulu a navrhu na vykonanie exekucie s Exekuénym poriadkom a preto v sulade s citovanym
ustanovenim § 53 ods. 3 pism. a) Exeku€ného poriadku, nadvrh opravneného na vykonanie exekucie
zamietol, tak ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

17. V zmysle § 199a ods. 1 Exeku&ného poriadku, trovami opravneného su vydavky na zastupovanie
v exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.

18. V zmysle § 199b Exekuéného poriadku, opravneny a povinny v exekuénom konani platia trovy, ktoré
im v konani vzniknu a trovy svojho zastupcu.

19. V zmysle § 199d ods. 1 Exeku€ného poriadku, opravneny ma voci povinnému narok na nahradu
uCelne vynaloZenych trov, ktoré v konani platil, v rozsahu, v akom ich sud uviedol v povereni na
vykonanie exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na zastupovanie
v exeku€nom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie.

20. V zmysle § 35 ods. 1 prva veta Exeku€ného poriadku, do vydania poverenia na vykonanie exekucie
je u€astnikom konania opravneny.

21. KedZe k zamietnutiu navrhu na vykonanie exekucie doSlo v ¢ase pred vydanim poverenia na
vykonanie exekucie, ked iba opravneny je ucastnikom exekuéného konania, a naviac sam opravneny
podal navrh na vykonanie exekucie s vadou, pre ktort sud poverenie na vykonanie exekucie nevydal
a ktord mozno pri¢itat opravnenému, sud rozhodol tak, Ze opravnenému narok na nahradu trov
exekuéného konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



