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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Malacky, samosudkyfiou Mgr. Adrianou Simkovou, v trestnej veci obZalovaného O. B.,
narodeného XX.XX.XXXX, pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism.
c) zakona €. 300/2005 Z. z. v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Trestny zakon"), na hlavhom
pojednavani konanom v Malackach dia 20. juna 2018, takto

rozhodol:

obzalovany O. B., narodeny XX.XX.XXXX vo K. nad J., bytom D. €. XX sa podla § 285
pism. f) Trestného poriadku

oslobodzuje

spod obzaloby prokuratora Okresnej prokuratury Malacky 1Pv 473/17/1106-8 pre precin zanedbania
povinnej vyzivy podfla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. c) Trestného z&kona, ktorého sa mal dopustit’ tak,

ze

hoci mu z ustanovenia § 62 a nasl. zdkona ¢&. 36/2005 Z.z. o Rodine, ako aj z rozsudku Okresného
sudu Malacky, €.k. 9P 159/2013 zo diia 12.01.2015, pravoplatny dria 23.12.2015 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu Bratislava €.k. 11CoP 139/2015 zo diia 08.12.2015 vyplyva, ze bol zaviazany prispievat
na vyzivu svojho syna B. B., nar. XX. XX.XXXX, bydliskom D., J. D. XXXX, L. republika, sumou 80,- Eur
mesacne vzdy do 15-teho diia v mesiaci vopred k rukam matky Y. ., nar. XX.XX.XXXX, tuto vyzivovaciu
povinnost’ si mieste svojho bydliska a vSade tam, kde sa nachadzal riadne a v¢as neplnil, od 11.01.2017
az doposial ¢im mu vznikol za uvedené obdobie na beznom vyzivnhom dlh vo vyske 700,- € /vratane
decembra 2017/, s vynimkou uhrady zo strany povinného vo vySke 260,-€ v roku 2017, uvedeného
konania sa obvineny dopustil aj napriek tomu, Ze bol za precin zanedbania vyzivy podla § 207 ods. 1,
ods. 3 pism. b) Trestného zakona, uznany vinnym trestnym rozkazom Okresného sudu Malacky, ¢.k.
2T 49/2016 zo diia 17.10.2016, pravoplatny 19.01.2017, dorueny drna 10.01.2017, priCom obvineny
v rozhodujucom obdobi neplnenia si vyzivovacej povinnosti pracoval ako zivnostnik cez personalne
agentury s deklarovanym mesacénym prijmom 500 - 700,- Eur netto, a nebol odkazany na davky v
hmotnej nudzi, ani iné Statne socialne davky,

pretoze trestnost €inu zanikla podla § 86 pism. a) Trestného zakona.
odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 zdkona €. 301/2005 Z. z. v zneni neskorsich predpisov (dalej len , Trestny poriadok®)
tento rozsudok neobsahuje odbvodnenie, nakolko prokurator a obZalovany sa po vyhlaseni tohto
rozsudku vzdali prava podat’ proti nemu odvolanie, pricom obZalovany su€asne vyslovil nesuhlas s
podanim odvolania v jeho prospech osobami uvedenym v § 308 ods. 2 Trestného poriadku.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni od oznamenia rozsudku cestou podpisaného
sudu na Krajsky sud v Bratislave, pokial sa opravnené osoby nevzdali odvolania po vyhlaseni tohto
rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorudit.
Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az doru€enie rozsudku ( § 309
ods. 1 Trestného poriadku).



