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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta, v senate zlozenom z predsedu senatu Mgr. Stanislava Kovaca a prisediacich
sudcov S.. N. E. a A. K., na hlavhom pojednavani takto

rozhodol:

Obzalovany A.S., H.. XXXXXXXXN.S8.,R.S.Z.L XXX/X,K.,R..C..N.N.R. X. K. N. U. F,
sa uznava za vinného, ze

1/ dia 12.06.2016 v Case okolo 22:50 hod. v meste Sered na Miladeznickej ulici pri osobnom
motorovom vozidle zn. Fiat Punto, ervenej farby, ECV: R.-XXXGG, poé&as policajnej kontroly hliadkou
pohotovostnej motorizovanej jednotky Trnava prechovaval u seba v pravom vrecku nohavic 1 ks
zatavenu injekenu striekacku s obsahom bielej krystalickej latky, ktord po€as policajnej kontroly vytiahol
z vrecka a odhodil za seba na zem, pricom znaleckym posudkom Kriminalistického a expertizneho
ustavu PZ Kosice ¢. PPZ-KEU-KE-EXP-2016/2019 bolo zistené, Ze obsahom zatavenej injek&nej
striekacky bola biela krystalicka latka o hmotnosti 2,77 g s obsahom 54,2 % metamfetaminu s primesou
metylsulfonylmetanu (MSM), obsahujuceho 1 501 mg absolutneho metamfetaminu, ¢o predstavuje
38 obvyklych jednorazovych davok drogy - metamfetaminu, ktory je zaradeny v zmysle zakona ¢&.
139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov
do Il. skupiny psychotropnych latok, pricom obvineny A. S. uvedeny skutok spachal napriek tomu,
Ze bol rozsudkom Okresného sudu Galanta sp. zn. 1T/99/2008 zo dfia 02.07.2008, pravoplatny dfia
02.07.2008, odsudeny za zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1 pism. c), pism. d) Trestného zakona,

2/ v presne nezisteny defi na neznamom mieste od neznamej osoby si neopravnene zadovazil a
nasledne do 11:35 hod. dfia 24.02.2017 pri sebe vo svojej priruénej taske vo Vahovciach a v Galante
neopravnene prechovaval 1 ks plastové vrecko s tlakovym uzaverom s obsahom 784 mg metamfetaminu
s primesou dimetylsulfonu s priemernou koncentraciou 39,1 % hmotnostnych metamfetaminu,
obsahujuce 307 mg absolutneho metamfetaminu, o predstavuje 8 obvyklych jednorazovych davok
drogy, pricom metamfetamin je zaradeny v zmysle zakona €. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach,
psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov do Il. skupiny psychotropnych latok,

teda

v bode 1/
neopravnene zadovazil a prechovaval po akukolvek dobu psychotropnu latku, a uz bol za taky &in
odsudeny,



v bode 2/
neopravnene prechovaval pre vlastnu potrebu psychotropnu latku,

¢im spachal

v bode 1/

obzvlast zavazny zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podfa § 172 ods. 1 pism. ¢), pism. d), ods. 2 pism. a)
Trestného zakona,

v bode 2/
precin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a
obchodovanie s nimi podla § 171 ods. 2 Trestného zakona.

Zatosa
odsudzuje:

Podla § 172 ods. 2 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. 1), § 37 pism. h), pism. m), § 38 ods. 4, § 41
ods. 1, ods. 2 a § 43 Trestného zékona na uhrnny a dali trest odfatia slobody v trvani 13 (trinast) rokov.

Podla § 48 ods. 4 Trestného zékona ho sud pre vykon uloZzeného trestu zaraduje do ustavu na vykon
trestu odnatia slobody so strednym stuprfiom strazenia.

Podla § 76 ods. 1 a § 78 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona mu sud uklada ochranny dohfad v trvani 2
(dva) roky.

odovodnenie:

Dna 21.12.2017 podal prokurator Okresnej prokuratiry Galanta obzZalobu na obzalovaného, ktord sud
prejedal na hlavhom pojednavani.

Obzalovany A. S. po zakonnom pouceni podla § 257 zakona €. 301/2005 Z. z. Trestny poriadok v zneni
neskorSich predpisov (dalej len , TP*) urobil vyhlasenie, ze nepopiera spachanie skutkov uvedenych v
obzalobe. Po zakonnom pouceni odpovedal na otazky v zmysle § 333 ods. 3, pism. c), d), f), g), h), ¢i:
¢) rozumie, €o tvori podstatu skutkov, ktoré sa mu kladu za vinu,

d) bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, ¢i mu bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohol radit o spdsobe obhajoby,

f) rozumie pravnej kvalifikacii skutkov ako obzvlast zavazného zlo€inu nedovolenej vyroby omamnych
a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 ods.
1 pism. c), pism. d), ods. 2 pism. a) Trestného zakona a precinu nedovolenej vyroby omamnych a
psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 ods. 2
Trestného zakona,

g) bol oboznameny s trestnou sadzbou, ktoré zakon ustanovuje za trestné Ciny jemu kladené za vinu,
ktora je za skutok v bode 1/ obzaloby 10 az 15 rokov a v bode 2/ obzaloby az 5 rokov,

h) sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v obzalobe kvalifikuje ako urcity
trestny ¢in,

pricom na v8etky uvedené otazky odpovedal ,ano.

Prokurator nemal k vyhlaseniu obzalovaného vyhrady a navrhol toto vyhlasenie prijat. Sud prijal
vyhlasenie obZalovaného, Z?e nepopiera spachanie skutku uvedeného v obZalobe, a vykonal
dokazovanie ohladne trestu.

Podla vypovede obZalovaného nema Ziadne deti, Zije s matkou a sestrou.



Podla odpisu registra trestov bol obZalovany 6-krat sudne trestany, v 4 pripadoch za drogové trestné
¢iny, vo zvySku za ublizenie na zdravi z nedbanlivosti a marenie vykonu uradného rozhodnutia,
naposledy rozsudkom Okresného sudu Galanta sp. zn. 2T/149/2016 zo dfia 21.10.2015, pravoplatny
dna 30.03.2017.

Podla lustracie v registri priestupkov bol obZalovany sankcionovany od 26.09.2014 za 2 priestupku, a
to kradeze a proti Cistote a poriadku.

Podla rozsudku Okresného sudu Galanta sp. zn. 2T/149/2015 zo dha 21.10.2015 bol obZalovany uznany
vinnym z obzvlast zavazny zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drZzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1 pism. c), pism. d), ods. 2 pism.
a) TZ a bol mu uloZzeny suhrnny trest odfatia slobody v trvani 10 rokov so zaradenim na vykon trestu
do stredného stupifa stréZenia a ochranny dohlad 1 rok a 6 mesiacov. Rozsudok bol vyhldseny difia
21.10.2015 a nadobudol pravoplatnost dria 30.03.2017 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trnave
sp. zn. 6To/11/2016 zo dna 30.03.2017.

Podla spravy o povesti obZalovaného mesta Sered nemaju o iom Ziadne informacie. Podla hodnotenia
UVTOS Leopoldov zo diia 22.06.2018 je spravanie a vystupovanie obZalovaného na pozadovanej
urovni, konflikty nevyvolava, doteraz nebol disciplinarne odmeneny ani potrestany. Z dévodu nedostatku
pracovnych prileZitosti nie je pracovne zaradeny.

Podla rozhodnutia K. R. D. bol obzalovany prijaty na externé ve€erné Stadium od 01.09.2018 do 1.
ro¢nika u¢ebného odboru elektromechanik silnoprudova technika.

Podla Ziadosti matky obZalovaného tato Ziada o jeho zaradenie do stredného stupria strazenia aby s
nim mohla mat kontaktné navstevy.

V predmetnej veci bolo vykonané dokazovanie v8etkymi dostupnymi a vykonatefnymi dékazmi. Sud
po prijati vyhladsenia obzZalovaného o vine uznal ho vinnym zo spachania Zalovanych skutkov v zmysle
podanej obZaloby.

Sud mohol obzalovanému uloZit' trest odnatia slobody v zakonnej sadzbe od 10 do 15 rokov, pricom u
neho zistil 1 polah&ujucu okolnosti - priznal sa k spachaniu trestného ¢inu a Uprimne ho ofutoval, a 2
pritazujuce okolnosti - spachal viacero trestnych &inov a bol uz za trestny &in odsudeny, €ize pri prevahe
pritazujucich okolnosti sa dolna hranica trestnej sadzby zvySila na 11 rokov a 8 mesiacov. Zarover mu
uklada uhrnny trest za 2 umyselné trestné ¢iny, z ktorych jeden je obzvlast zavaznym zlo€inom, CiZze
horna hranica trestnej sadzby sa zvySila na 20 rokov, ale vzhfadom na to, Ze obZalovany je vo vykone
trestu odnatia slobody v trvani 10 rokov, v zmysle § 43 TZ mu mohol uloZit trest v trvani najviac 15 rokov

Sud v zmysle § 34 ods. 6 TZ obligatérne uloZil trest odfiatia slobody. ObZalovany spachal skutok az po
vyhlaseni odsudzujuceho rozsudku vo veci vedenej na Okresnom sude Galanta sp. zn. 2T/149/2015
preto neprichadza do uvahy subeh tychto trestnych &inov a sud ukladal samostatny uhrnny trest. Pri
urovani vymery trestu prihliadol na celkovu dobu, ktord ma obZalovany stravit' vo vykone trestu odniatia
slobody, a trvanie 23 rokov (spolu s predchadzajucim odsudenym) za drogovu trestnu €innost’ povazuje
za primeranu. Sud mu zaroven uloZil ochranny dohfad na 2 roky.

Takto uloZeny trest je plne v sulade s U€elom trestu, ako to ma na mysli Trestny zakon, a splni dostato¢ne
svoju ochrannu, vychovnu ako aj represivnu funkciu.

KedZe obZalovany bol odsudeny za obzvlast zavazny zlo€in, ma byt v zmysle § 48 ods. 3 pism. b) TZ
zaradeny na jeho vykon do Ustavu s maximalnym stupfiom strazenia. Sud ale so zretefom na zavaznost
trestného Cinu a mieru naruenia pachatela ma za to, Ze jeho naprava bude lepSie zaru¢ena v Ustave so
strednym stupfiom strazenia, priCom zohladnil aj to, Ze do stredného stupria straZenia bol mimoriadne
zaradeny aj v predchadzajucom odsudeni za obzvlast zavazny zlodin rozsudkom Okresného sudu
Galanta sp. zn. 2T/149/2015. Obzalovany sa nedopustal nebezpec€nej i mimoriadnej nasilnej trestnej
¢innosti, ktora by odévodiovala bezpe€nostné opatrenia aké su pri maximalnom stupni strazenia, prave
naopak, nebol doteraz ani raz potrestany za agresivne spravanie. Umiestnenim v maximalnom stupni
strdZenia by preto doSlo k neodévodnenému prerudeniu rodinnych vazieb (vzhfadom na vykon navstev



bez priameho kontaktu) a bola by zmarena jeho vyucba v prijatom u¢ebnom odbore, €o by taktiez stazilo
jeho prevychovu a naslednu adaptaciu po prepusteni na slobodu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho oznamenia na Okresnom sude
Galanta. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak
sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku (§ 309 ods. 1
TP). Odvolanie ma odkladny ucinok (§ 306 ods. 2 TP).

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307 ods. 1 pism. a/ TP) a to v neprospech i v
prospech obzalovaného (§ 308 ods. 1, ods. 2 TP),

- obZalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom
sud prijal jeho vyhlasenie, Ze je vinny, alebo vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie skutku uvedeného v
obzalobe (§ 307 ods. 1 pism. b/ TP), a to len vo svoj prospech (§ 308 ods. 2 TP)

- pribuzni obZalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného, a to len v jeho prospech (§ 308 ods. 2 TP),

- zakonny zastupca obZalovaného, opatrovnik obZalovaného a obhajca obZalovaného pre nespravnost
vyroku, ktory sa priamo tyka obzZalovaného, a to len v jeho prospech (§ 308 ods. 2 TP),

- Statny organ starostlivosti o mladeZz pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obzalovaného a to len v jeho prospech (§ 345 ods. 1 TP),

- poskodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§ 307
ods. 1 pism. ¢/ TP), a to v neprospech obzalovaného (§ 308 ods. 1 TP),

- zUCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307 ods. 1 pism. d/ TP).

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spésobit, Ze vyrok je nespravny alebo ze chyba (§ 307 ods. 2 TP).



