Sud: Okresny sud Lucenec

Spisova znacka: 6C/13/2018

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6618201390

Déatum vydania rozhodnutia: 20. 06. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jaroslava Gederova

ECLI: ECLI:SK:OSLC:2018:6618201390.4
Uznesenie

Okresny sud Lucenec pred sudkynou JUDr. Jaroslavou Gederovou v spore Zalobcov v 1.rade: U. J., nar.
XX XX XXXX, bytom L. X/A, N. - Y. U., v 2.rade: E. Q., nar. XX. XX XXXX, bytom N..L. X, N., v 3.rade: K..
R. T, nar. XX. XX XXXX, bytom RW. Q. XXXX/XX, M. av 4.rade: Y.. Y. V., nar. XX XX.XXXX, bytom G.. Y.
XX, N., vSetci zastupeni splnomocnenym zastupcom: K.. R. V., nar. XX. XX.XXXX, bytom R. XXX/XX, N.
proti Zalovanému: X. L., nar. XX.XX.XXXX, bytom L. X, N. o zaplatenie 137,37 Eur s prisluSenstvom takto

rozhodol:

Sud schvaluje medzi uCastnikmi sporu zmier nasledujuceho znenia:

JZalovanysa zavazuje zaplatit Zalobcom v 1. az 4. rade po$tovné vo vyske 1,25 Eur do 3
dni odo dna pravoplatnosti rozsudku.

Zalovany sa zarovei zavazuje zaplatit trovy konania, ktoré budd vypogitané samostatnym
uznesenim po pravoplatnosti rozsudku.*

odovodnenie:

1. Zalobcovia v 1. az 4. rade sa zalobou doruéenou tunaj$iemu sidu dita 27.03.2018 domahali zaplatenia
istiny vo vyske 137,37 Eur spolu s prisluSenstvom titulom neuhradenia najomného. Svoju Zalobu
odbvodnili tym, Ze Zalobcovia v 1. aZ 4 rade ako podielovi vlastnici pofnohospodarskej pody si na zaklade
vyuctovania najomného za uzivanie pozemkov v Xll. ZO SZZ N. za roky 2014 az 2016 splatného 15.
januara 2017 uplatnili v sulade s § 3 ods. 1, § 4 zakona €.64/1997 Z. z. narok na uhradu najomného od
Zalovaného, ktory bol od 01.01.2014 do 18.11.2016 uzivatefom ich pddy v zahradkarskej osade . XX A.
L. C..XX-XX v katastralnom Gzemi N.. Zalovany ku dfiu podania Zaloby nezaplatil najomné aj napriek
tomu, Ze mu bola zaslana pisomna upomienka dha 29.11.2017 a predzalobna vyzva dia 01.03.2018.
Zalobcovia si zaroveri uplatfiuju aj 5% roény urok z omeskania odo diia 16.01.2017 az do diia zaplatenia.

2. Na preukazanie svojich tvrdeni zalobcovia predloZili sidu vyuc&tovanie najomného za uzivanie
pozemkov XII. ZO SZZ Lucenec za roky 2014 az 2016 zo dha 11.12.2016, podaci harok, vyzvu na
Uhradu najomného zo diia 29.11.2017 a predzalobnu vyzvu zo diia 01.03.2018 spolu s podacimi
harkami.

3. Sud vo veci vydal platobny rozkaz &.k.6C/13/2018-36 dria 05.04.2018. Voci platobnému rozkazu podal
Zalovany odpor doru¢eny sudu diia 19.04.2018. Sud z daného dévodu uznesenim ¢&.k. 6C/13/2018-52
zo dfia 20.04.2018 platobny rozkaz zrusil.

4. Zalovany vo svojom odpore uviedol, Ze Okresny sud v Lugenci dfia 05.04.2016 pod zn. 12C/381/2015
- 147 rozhodol o nahrade ngjomného za zahradku na rok sumou 20,- Eur ako sumu poloviéného podielu
ro€ného najmu 40,- Eur. Rozhodnutie okresného sudu potvrdil Krajsky sud v Banskej Bystrici dnia
21.03.2017 pod sp.zn. 13Co/5/2017-195. Zalovany sa preto domnieva, Ze je povinny zaplatit najom za
rok 2014 v sume 20,- Eur, za rok 2015 v sume 20,- Eur a za rok 2016 17,60 Eur spolu 57,60 Eur. Najom



za roky 2011 - 2013 mal vyplatit Zalovany v sume 55,- Eur. Omylom v3ak R. V. vyplatili sumu 110,- Eur.
Takze Zalovany je dizny len sumu 2,60 Eur.

5. Na preukazanie svojich tvrdeni predlozZil Zalovany rozsudok Okresného sudu Luéenec &.k.
12C/381/2015 - 147 zo diia 05.04.2016, rozsudok Krajského sudu v Banskej Bystrici sp.zn. 13C0/5/2017
- 195 zo dha 21.03.2017 a podaci listok zo dia 20.04.2016.

6. Podla § 148 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej ,CSP*), Zalobca a zalovany mbzu uzavriet
zmier. O uzavretie zmieru sa ma sud vzdy pokusit.

7. Podla § 148 ods. 2 Civilného sporového poriadku sud rozhodne o tom, &i uzavrety zmier schvaluje;
neschvali ho, ak je v rozpore so vdeobecne zavaznymi pravnymi predpismi.

8. Zmierom sa rozumie dohoda stran, ktorou si upravuju svoje prava a povinnosti. O uzavretie zmieru
sa ma sud vzdy pokusit.

9. Medzi Zalobcami v 1. az 4.rade a Zzalovanym vznikol v zmysle § 3 ods. 1 zékona €. 64/1997 Z.z. o
uzivani pozemkov v zriadenych zahradkovych osadach a vyporiadani viastnictva k nim najomny vztah,
v zmysle ktorého mal Zalovany od Zalobcov prenajati pofnohospodarsku pédu o vymere 159 m2, za
ktoru bol povinny platit najomné uréené podla osobitného predpisu, nakolko medzi u€astnikmi sporu
nedoslo k uzavretiu pisomnej najomnej zmluvy. Zalovany neplatil najomne riadne a véas. Splnomocneny
zéastupca zalobcov v 1. aZ 4.rade vyuétoval Zalovanému najomné listom zo diia 11.12.2016. Zalobcovia si
vyuctovali ngjomné v sadzbe 0,30 Eur/m2 na rok, ktorého vySka bola vyvodena z odborného vyjadrenia
€. XIXXXX o stanoveni ceny najmu za pozemok v XIl. ZO SZZ v k.u. N., Y. A. vyhotoveny znalcom Ing.
A. N. zo dna 16.02.2016. Cena najomného za rok 2014 a 2015 bola vypocitana v sume 47,70 Eur za
rok najmu a za rok 2016 vo vyske 41,97 Eur. Spolu tak Zalovany bol povinny zaplatit’ Zalobcovi
sumu 137,37 Eur.

10. Zalovany dIZnu sumu Zalobcom neuhradil. Splnomocneny zastupca Zalobcov vyzval Zalovaného na
Uhradu ngjomného v zmysle vyuctovania listom z dna 29.11.217, av8ak Zalovany najomné v stanovene;j
lehote neuhradil. Nasledne splnomocneny zastupca zalobcov zaslal Zalovanému predzalobnu vyzvu a
to dria 01.03.2018, no v stanovenej lehote nedoslo k uhrade najomného.

11. Vo veci sa dna 20.06.2018 konalo pojednavanie, na ktorom splnomocneny zastupca Zzalobcov
predniesol zmier, so znenim ktorého suhlasil Zalovany.

12. Podla ustanovenia § 2 ods. 1 zakona €. 64/1997 Z.z. o uzivani pozemkov v zriadenych zahradkovych
osadach a vyporiadani vlastnictva k nim, zriadenou zahradkovou osadou sa rozumie zahradkova osada
zriadena do 24. juna 1991 na pozemkoch, ku ktorym bola uzavreta zmluva o do€asnom uzivani pozemku
medzi Slovenskym zvazom zahradkarov, Slovenskym zvdzom chovatelov alebo jeho organizaénou
zlozkou (dalej len "zahradkarska organizacia"), alebo jej lenom a polhohospodarskou organizaciou
alebo inou organizaciou, ktora k pozemku mala

a) pravo spravy (pravo hospodarenia) alebo

b) pravo druzstevného uzivania, alebo

¢) pravo nahradného uzivania, alebo

d) pravo uzivania na zabezpec&enie vyroby, alebo

e) iné uzivacie pravo.

13. Podla ustanovenia § 2 ods. 2 zdkona €.64/1997 Z.z. o uzivani pozemkov v zriadenych zahradkovych
osadach a vyporiadani vlastnictva k nim, najomcom alebo uzivatelom pozemkov v zriadenej
zdhradkovej osade (dalej len "uzZivatel") sa rozumie Clen zahradkarskej organizacie, ktory na zaklade
zmluvy so zahradkarskou organizéaciou alebo polnohospodarskou organizaciou, alebo inou organizaciou
tieto pozemky obhospodaruje a uzZiva tie pozemky, ktoré sluZia vSetkym &lenom zahradkarskej
organizacie, najma pozemky, na ktorych su vybudované pristupové cesty, spolo&né hygienickeé,
rekreané a iné prevadzkové zariadenia (dalej len "spolo&ny pozemok").

14. Podla ustanovenia § 3 ods. 1 zdkona €.64/1997 Z.z. o uzivani pozemkov v zriadenych zahradkovych
osadach a vyporiadani vlastnictva k nim, ak medzi vlastnikom a uZivatefom nebola uzavretd ngjomna



zmluva podla osobitného predpisu, vznikne medzi nimi diom nadobudnutia Uc€innosti tohto zakona
najomny vztah.

15. Podla ustanovenia § 4 ods. 1, 2 zakona €.64/1997 Z.z. o uzivani pozemkov v zriadenych
zdhradkovych osadach a vyporiadani vlastnictva k nim, vySka ro€ného ndjomného za uzZivanie
pozemkov na zaklade najomného vztahu podfa § 3 sa urCuje podla osobitného predpisu, ak sa vlastnik
s najomcom nedohodnu inak. Ndjomné podfla odseku 1 je splatné do 1. aprila nasledujuceho roku.

16. Sud schvalil zmier zalobcu a Zalovaného z dévodu, Zze uzavrety zmier medzi stranami sporu je v
sulade so vieobecne zavaznymi pravnymi predpismi. Medzi stranami sporu bolo nepochybné, Ze zo
zdkona medzi nimi vznikol ndjomny vztah, z ktorého Zalovanému vyplyvala povinnost platit za prenajatu
pddu najomné. Zalovany namietal vy$ku ndjomného ako aj skutoénost, Ze pri predchadzajucej platbe
najomného zaplatil viac, ako mu bolo uréené. Splnomocneny zastupca Zalobcov zohladnil skuto&nost,
Ze Zzalovany zaplatil viac, pri€¢om predostrel Zalovanému dohodu, ktora Zalovany aj prijal. Su¢astou
uzavretého zmieru medzi stranami sporu bola aj dohoda o trovach konania, preto sud samostatne o
trovach konania uz nerozhodoval.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie v zmysle § 355 ods. 2 CSP.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zdkona.



