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IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 1620202907
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

C. sud Malacky, samosudkyrfiou Mgr. Zuzanou Albert, v pravnej veci zalobcu: Intrum Slovakia s.r.o., ICO:
35 831 154, Mytna 48, 811 07 Bratislava, zast.: JUDr. Jan Soltés, Mytna 48, 811 07 Bratislava, proti
Zzalovanému: Y. o zaplatenie 2.476,74 Eur s prisl., takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 2.476,74 Eur s Grokom z ome$kania vo vyske 5,00
% ro€ne od 27.04.2018 do zaplatenia, a to do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

II.Sud priznava zalobcovi vo€i zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.
odovodnenie:

1. Pévodny Zalobca VSeobecna Uverova banka, a.s., ICO: 31 320 155, ako pravny nastupca spolognosti
Consumer Finance Holding a.s., ICO: 35 923 130, Hlavné namestie 12, 060 01 Kezmarok (dalej tiez
len ako ,Veritel“), sa navrhom na vydanie platobného rozkazu doru¢enym Okresnému sudu Malacky
dna 26.11.2020 domahal, aby sud zaviazal Zalovaného zaplatit sumu vo vy3ke 2.476,74 Eur s urokom z
omeskania vo vyske 5,00 % ro€ne od 27.04.2018 do zaplatenia a napokon nahradit mu trovy konania a
trovy pravneho zastupenia. Svoj narok pdvodny Zalobca oddvodnil tym, Ze medzi Veritelom a Zalovanym
bola diia 16.03.2015 uzatvorena Zmluva o p6zi¢ke &. XXXXXXX/XXXXXXXX, na zaklade ktorej Veritef
poskytol Zalovanému pézi¢ku vo vySke 3.700,00 Eur. P&zi¢ku mal Zalovany splatit v 60 mesaénych
splatkach po 108,27 Eur, uhradil vSak len sumu 3.495,95 Eur. Pre poruSenie povinnosti Zalovaného
uhradzat splatky riadne a v€as vyzval Veritel Zalovaného listom zo diia 21.04.2018 na okamzitu uhradu
vietkych splatok jednorazovo, pricom uviedol, Ze p6zi¢ku zosplatnil k 19.04.2018, a to po tom, ¢o
ho listom zo dha 28.02.2018 vyzval na uhradu omeskanych splatok a upozornil na svoje pravo uver
zosplatnit. Uroky z omeskania si Zalobca uplatnil odo dfia nasledujiceho po dorugeni oznamenia o
zosplatneni, €o bol Siesty deri po odoslani zasielky.

2. Sud vo veci vydal platobny rozkaz &.k. 6Csp/74/2020-61 zo dna 08.04.2021, ktory vSak musel byt
uznesenim C€.k. 6Csp/74/2020-70 zo dfia 14.05.2021 zruSeny pre v€as doru€eny odévodneny odpor
Zalovaného. V odpore Zalovany uviedol, Ze si nikdy od pévodného Zalobcu Uver nebral, pretoze mu ho
pbvodny Zalobca odmietol poskytnut. Z tohto dévodu si Gver zobral od spolo¢nosti Consumer Finance
Holding, a.s. za pomerne vysoky urok. Istinu Uveru riadne splatil, ostal len nepredstavitefne vysoky
urok. Pokial by to bolo nutné, mdze urok len postupne splacat, kedZe je dochodca, ktory sa navyse
stara o tazko postihnuta manzelku a kvéli pandémii nema iny prijem. Uver s Grokom 25 % povaZuje za
nezakonny, rovnako namieta preml¢anie.

3. Pévodny Zalobca v replike uviedol, Ze Zmluva o pdzicke podla neho spifia vSetky naleZitosti podla
zékona €. 129/2010 Z.z., bola riadne podpisana a neobsahuje Ziadne neprijatefné podmienky. RPMN je
v sulade so zdkonom a dobrymi mravmi. NavySenie Uveru predstavuje len zmluvne dojednany urok vo



vyske 27,88 %, celkové naklady spotrebitela su 2.796,20 Eur. Odplata je zhodna s urokovou sadzbou a
tvori 27,88 %. VySka priemernej RPMN v relevantnom obdobi bola 13,95 %, najvySsia pripustna vyska
odplaty tak bola 27,90 %. Aplikacia § 39 Obcianskeho zakonnika tak nie je na mieste, kedZe dojednana
odplata v Zmluve neprevySuje dvojnasobok priemernej RPMN za 4. Stvrtrok 2014.

4. Zalovany pravo podat k replike Zalobcu dupliku nevyuzil.

5. Uznesenim &.k. 6Csp/74/2020-148 zo dfia 18.10.2021 sud na navrh Zalobcu pripustil, aby z konania
pbvodny Zalobca vystupil a aby na jeho miesto vstupil Zalobca.

6. Sud nariadil pojednavanie na 04.04.2022, kde vec v nepritomnosti stran sporu prejednal, oboznamil
sa s ich podaniami a vykonal dokazovanie tymito listinnymi ddkazmi: Notéarska zapisnica B., B.
Zmluva o spotrebitelskom uvere zo dna 16.03.2015, Fotokdpia dokladov Zalovaného, Vypis z u&tu
Zalovaného za januar 2015, Potvrdenie o vyplate déchodku, Potvrdenie o udeleni plnomocenstva za
odplatu, Zoznam dokladov p6zi¢kam, Ponuka novej pézi¢ky, PredZalobna upomienka z 28.02.2018 s
doru¢enkou, Oznamenie o vyhlaseni okamzitej splatnosti uveru z 21.04.2018, Prehlad splatok a uhrad,
Oznamenie o postupeni pohladavky, Ra&mcova zmluva o postipeni pohladavok s prilohou, Ziadost o
postupenie a prevod, Dodatok €. 4 k rdmcovej zmluve o postupeni pohladavok, Suhrnné informacie
0 Udajoch o novoposkytnutych spotrebitefskych uUveroch bankami a pobockami zahrani¢nych bank
za $tvrty Stvrtrok 2014. Zalobca svoju neudast na pojednavani ospravedinil a poziadal o konanie v
jeho nepritomnosti. Zalovany sudu dorudil az po pojednavani (diia 06.04.2022) ospravedinenie jeho
nepritomnosti a Ziadost' o nariadenie nového terminu, pretoZe sa pojednavania nemohol zu¢astnit' z
dovodu nutnosti 24-hodinovej opatery jeho tazko chorej manzelky, o ktoru sa v ¢ase pojednavania mala
starat dojednana zdravotna sestra, ta ale napokon nemohla prist, €o zalovanému oznamila prineskoro
na to, aby to dal vediet sudu. Sud v8ak Ziadosti Zalovaného nemohol vyhoviet, nakolko na pojednavani
dna 04.04.2022 vyhlasil rozsudok, ktorym je viazany.

7. Sud na zaklade vykonaného dokazovania zistil nasledovny skutkovy a pravny stav veci, pricom
vychadzal z ustanoveni pravnych predpisov uc€innych v €ase uzavretia zmluvy medzi Veritelom a
Zalovanym.

8. Dna 16.03.2015 uzavrel Zalovany s Veritelom Zmluvu o spotrebitefskom uvere (dalej ako ,Zmluva®),
ktorou sa Veritel zaviazal Zalovanému poskytnut bezu&elovy spotrebitel'sky uver vo vySke 3.700,00 Eur.
Zalovany sa zaviazal pézi¢ku Veritelovi vratit v 60 splatkach po 108,27 Eur, teda mal celkovo zaplatit’
sumu 6.496,20 Eur. Fixna ro€na urokova sadzba bola dohodnuta vo vy$ke 27,88 %, RPMN 27,88 %,
priemerna RPMN 18,34 %. Celkové naklady spotrebitela boli v Zmluve uvedené vo vyske 2.796,20 Eur,

termin koneénej splatnosti 03/2020. Splatky boli splatné vzdy 20. dia v prisluSnom kalendarnom mesiaci.

9. Zalovany uhradil za celd dobu od uzatvorenia Zmluvy do podania Zaloby sumu vo vyske 3.495,95
Eur, ako to vyplyva z Prehladu splatok a uhrad.

10. Listom zo dria 28.02.2018, doruéenym Zalovanému dna 07.03.2018, vyzval Veritel Zalovaného na
Uuhradu omeskanych splatok a upozornil ho, Ze inak bude mat pravo Uver zosplatnit. Listom zo dha
21.04.2018, ktorého dorucenie Zalovany nepoprel, oznamil Veritel Zalovanému, Ze Uver zosplatnil a
vyzval ho na Uhradu zvy$8ku dihu vo vy8ke 2.477,06 Eur.

11. Diia 30.11.2017 uzavreli pravny nastupca Veritela ako postupca a Zalobca ako postupnik zmluvu o
postupeni pohladavok, podla ktorej postupca postupil Zalovanu pohfadavku na Zalobcu.

12. Podla § 1 ods. 2 zakona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch (dalej ako ,Zakon o SU*),
Spotrebitelskym uverom na uCely tohto zdkona je doCasné poskytnutie penaznych prostriedkov na
zaklade zmluvy o spotrebitelskom Gvere vo forme pdzi¢ky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej
finanénej pomoci poskytnutej veritelom spotrebitelovi. Spotrebitelsky Uver podla tohto zadkona nemozno
poskytnut finanénymi prostriedkami v hotovosti.

13. Podla § 2 pism. a), b) a d) Zakona o SU, na G&ely tohto zakona sa rozumie a) spotrebitelom fyzicka
osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania, b) veritelom fyzicka osoba
alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitel'sky Uver v ramci svojej podnikatelskej



¢innosti, d) zmluvou o spotrebitefskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté periazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové
naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom.

14. Podla § 9 ods. 2 Zakona o SU, zmluva o spotrebitelskom Gvere okrem véeobecnych naleZitosti podia
Obcianskeho zakonnika musi obsahovat tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovl sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju robzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom Gvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit



Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemerna hodnotu ro&nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

15. Podla § 11 ods. 1 Zakona o SU, poskytnuty spotrebitelsky Gver sa povaZuje za bezdroény a bez
poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitefskom Uvere neobsahuje néleZitosti podfa § 9 ods. 2 pism. a) az k), r), a y),

¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela,

e) veritel spotrebitelsky Uver poskytne finanénymi prostriedkami v hotovosti.

16. Podla § 3 ods. 1 nariadenia vlady SR ¢&. 87/1995 Z.z. ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika, vy$ka urokov z omeSkania je o 5 percentualnych bodov vyssia ako zakladna
urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeSkania s plnenim pefiazného dlhu.

17. Podla § 52 ods. 1, 3, 4 zak. €. 40/1964 Zb. Obc¢ianskeho zakonnika (dalej len ,Obc&iansky zakonnik®)
spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktord uzatvara dodavatel so
spotrebitelom. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci
predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti. Spotrebitel' je fyzicka osoba, ktora pri
uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo
inej podnikatelskej €innosti.

18. Podfa § 52 ods. 2 Obcgianskeho zakonnika, ustanovenia o spotrebitel'skych zmluvéch, ako aj vSetky
iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to
na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo u&elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

19. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zékonnika, ak ide o omeskanie s plnenim penazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

20. Podla § 657 Obcianskeho zakonnika, zmluvou o p&Zi¢ke prenechava veritel dlZznikovi veci uréené
podla druhu, najma peniaze, a dlznik sa zavazuje vratit po uplynuti dohodnutej doby veci rovhakého
druhu.

21. Podla § 658 ods. 1 Obc¢ianskeho zakonnika, pri pefiaznej p6zicke mozno dohodnut uroky.

22. Z vykonaného dokazovania mal sud preukazané, Ze Veritel a Zalovany uzatvorili dfia 16.03.2015
Zmluvu o spotrebitelskom uvere, ktora je Specifikovana vysSie. Pravny nastupca Veritefa a Zalobca
uzavreli dia 30.11.2017 Ramcovu zmluvu o postlupeni pohladavok, ktorou doslo k postupeniu
pohladavok zo Zmluvy na Zalobcu, aktivna vecna legitimacia Zalobcu v spore je tak dana.

23. Predmetom konania bol zavazok Zalovaného, ktory vznikol zo Zmluvy. Veritel bol od uzavretia
Zmluvy v postaveni dodavatela a Zalovany v postaveni spotrebitefa, predmetnd Zmluva je zaroven
spotrebitelskou zmluvou a na Zalovaného je potrebné hladiet ako na spotrebitela, pretoze pri jej
uzavierani nekonal v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej €innosti, teda na



pravny vztah zaloZzeny Zmluvou je potrebné aplikovat’ prislusné ustanovenia Obcianskeho zakonnika
o spotrebitelskych zmluvach (§ 52 a nasl. Obgianskeho zakonnika). Uzavreti Zmluvu sud zaroven
podriadil aj pod pravny rezim zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych uUveroch, v zneni u¢innom
ku driu uzavretia spornej Zmluvy, kedZe spotrebitelskym Uverom sa na ucely tohto zdkona rozumie
(o.i.) aj doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zdklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo
forme po&zicky. Pokial ide o spornt Zmluvu, Zalovany ma s poukazom na § 2 pism. a) citovaného
zakona postavenie spotrebitela, kedze v konani nebolo zalobcom tvrdené, a teda ani preukazované, ze
Zalovanému bola pézicka poskytnuta na vykon povolania resp. podnikania a Veritel ma s poukazom na
§ 2 pism. b) citovaného zakona postavenie veritela, kedZe do pravneho vztahu so Zalovanym vstupoval
ako pravnicka osoba poskytujuca spotrebitel'sky Uver v ramci svojej podnikatel'skej €innosti.

24. Vzhladom na skuto&nost, Ze vztah medzi zalobcom / Veritelom a Zalovanym bol posudeny sudom
ako spotrebitelsky a podradeny pod rezim zakona €. 129/2010 Z.z., sud podrobil uzavretd Zmluvu
sudnej kontrole v otazke splnenia zakonnych podmienok uzavretia zmluvy v zmysle § 7 ods. 1 zakona
o spotrebitelskych uveroch a Ziadne pochybenie nezistil. Sud dospel dalej k zaveru, ze Zmluva
obsahuje vSetky podstatné nalezitosti zmluvy o spotrebitefskom uvere v zmysle § 9 ods. 1, 2 zakona
o spotrebitel'skych uveroch. Predmetnd Zmluva ma pisomnu formu a obsahuje i osobitné nalezZitosti
stanovené zakonom. Sud hodnotil aj vySku dojednaného uroku vzhfadom na namietku Zalovaného,
ktory zmluvu pre privysoky urok povazuje za neplatnu. Podla nazoru sudu bola sice v Zmluve medzi
Veritelom a Zalovanym dojednand azZ hrani¢ne vysoka urokova sadzba, vyska uroku 27,88 % ro¢ne viak
eSte dobrym mravom neodporuje, a to tiez s poukazom na skuto€nost, Ze nepresahuje dvojnasobok
priemernej RPMN platnej v Ease uzavretia Zmluvy, ako aj s prihliadnutim na to, Ze pohladavka na
splatenie poskytnutej p6ziCky nie je zabezpefena Ziadnym zabezpefovacim prostriedkom. PéZicka je
navys$e poskytnuta v relativne nizkej sume, takZe aj kazdy urok sa prejavi relativne vy3Sou percentualnou
sadzbou. Vysoka urokova sadzba je navySe odévodnena zvySenym kreditnym rizikom dlznika, ktory
sam uviedol, Ze mu pévodny Zalobca ako banka uver predtym poskytnut odmietol. Podla judikatary
Najvyssieho sudu SR (napr. XCdo XX/XXXX) pri dojednavani urokov pri pefiaznej pOzi¢ke kona v
sulade s dobrymi mravmi len ten veritel, ktory poZaduje primerany urok bez ohladu na to, Ze dlznik
uzatvara zmluvu o péziCke v situacii pre neho nepriaznivej. V sulade s dobrymi mravmi je preto také
konanie veritela, ktory sa pri penaznej pdzi¢ke ,uspokoji“ bez ohladu na to, v akej situacii sa nachadza
diznik, s primeranou vySkou odplaty (odmeny) za uZivanie pozi€anej istiny a ktory svoje vofné penazné
prostriedky mieni ,zhodnotit“ obvyklym spdsobom. Sud po zhodnoteni okolnosti pripadu a obsahu
Zmluvy dospel k zaveru, Ze dojednana urokova sadzba je v sulade so zakonom i s dobrymi mravmi.
25. Veritel pdzi¢ku platne zosplatnil dfia 21.04.2018 po tom, ako Zalovany bol v omeSkani so splatkami
Uveru a potom, ako ho listom zo dfia 28.02.2018 vyzval na plnenie si povinnosti a upozornil na moznost
uplatnenia si svojho prava p6zi¢ku zosplatnit. Z Oznamenia o vyhlaseni okamzitej splatnosti Gveru
vS8ak nevyplyva Zalobcovo tvrdenie o zosplatneni Uveru k 19.04.2018, preto sud uzavrel, Ze uver bol
zosplatneny az dnia 21.04.2018, kedy o tom Veritel Zalovaného informoval. Celkovo mal Zalovany podla
Zmluvy pri zohladneni pred€asného zosplatnenia pézicky Veritefovi uhradit sumu 5.972,69 Eur, do
dnedného diia uhradil sumu 3.495,95 Eur. Vzhladom na uvedené mal sud za to, Ze Zaloba Zalobcu je
dbvodna a Zalovaného zaviazal zaplatit' Zalobcovi sumu 2.476,74 Eur.

26. Pokial Zalovany namietal premli&anie prava Zalobcu na uhradu jeho Zalovanej pohladavky, sud takeé
premliCanie v konani nezistil. Podla § 103 druhej vety Obcianskeho zakonnika, ak sa pre nesplnenie
niektorej zo splatok stane zro€nym cely dlh, za¢ne plynut premli€acia doba odo dfia zroénosti nesplnene;j
splatky. Je zrejmé, Ze citované ustanovenie neviaze zacliatok premlacej doby na datum vyhlasenia
predCasnej splatnosti celého dlhu, ani na pripadny neskorsi datum uvedeny veritelom v listine, ktorou dlh
predCasne zosplatnil (lehota na splnenie celého predéasne zosplatneného dlhu), ale na datum zro€nosti
tej nesplnenej splatky, pre ktorej nesplnenie sa stal zroénym cely dlh. V pripade spotrebitelskej zmluvy
ma dodavatel podla § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika povinnost ¢akat s vyuzitim prava na pred€asné
zosplatnenie (§ 565 Obcianskeho zakonnika) eSte tri mesiace od omeskania so zaplatenim splatky, to
vSak ni€¢ nemeni na tom, Ze preml¢acia doba sa aj v takomto pripade zac&ina pocitat odo dia zro€nosti
tejto omeskanej splatky (§ 103 druha veta Obcianskeho zakonnika). Pévodny Zalobca vyhlasil pred€asnu
splatnost p6zicky pre nesplnenie splatky splatnej dfia 20.01.2018. To znamena, Ze premi€acia doba
podla § 103 druhej vety Obcianskeho zakonnika za&ala plynut odo diia splatnosti tejto splatky, t. j.
driom 20.01.2018 a uplynula by dfia 20.01.2021. KedZe pbévodny Zalobca podal Zalobu na sude dfia
26.11.2020, nemohlo k premi€aniu uplatfiovaného naroku déjst.



27.KedZe sa Zzalovany dostal do omeskania so splacanim dlhu podla uzavretej Zmluvy, vzniklo Zalobcovi
pravo pozadovat Uroky z omeskania, a to vo vyske 5,00 % p.a. Uroky z omeskania priznal sud Zalobcovi
odo diia 27.04.2018, kedZe takto to Zalobca poZadoval a kedZe z vykonaného dokazovania vyplynulo,
Ze Veritel uver platne zosplatnil dfia 21.04.2018, a teda ku driu 27.04.2018 bol Zalovany uz bezpochyby
v omeskani.

28. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez ndvrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru
jej uspechu vo veci.

g9. Sud pri rozhodovani o ndhrade trov konania posudzoval uspech v spore podla ust. § 255 ods. 1 CSP.
Zalobca bol vo veci v celosti uspesny, preto mu sud priznal nahradu trov konania v rozsahu 100 %.

Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia rozsudku na sude, proti ktorého
rozsudku smeruje. Odvolanie mbéze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, €o sa nim sleduje, spisova znacka a podpis) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a. neboli splnené procesné podmienky,

b. sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€iovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c. rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d. konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e. sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

f. sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g. zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h. rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylucenia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prvej inStancie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Zakon €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej €innosti - Exekuény poriadok a o zmene a doplneni dalich zakonov, v zneni neskorSich



predpisov). Na exeku€né konanie je kauzalne prislusny Okresny sud Banska Bystrica (§ 49 Exeku¢ného
poriadku).



