Sud: Okresny sud Levice

Spisova znacka: 14C/16/2018

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6117240503

Déatum vydania rozhodnutia: 20. 06. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Lenka Kostolanska

ECLI: ECLI:SK:OSLV:2018:6117240503.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice, sudkyriou JUDr. Lenkou Kostolanskou, v spore Zalobcu: UNION poistovna, a.s.,
so sidlom Bratislava - Raga, Bajkalska 29/A, ICO: 31 322 051, zast. Has¢ak & partners, advokatska
kancelaria s.r.0., so sidlom Bratislava - Petrzalka, Ambroseho 17, ICO: 50 575 821, proti Zalovanému:
8. S, B.. XX. XX. XXXX, X. |., o zaplatenie 50,43 eura s prislu§enstvom takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 50,43 eura s irokom z omes$kania vo vyske 5%
ro¢ne zo sumy 50,43 eura od 19. 07. 2016 do zaplatenia, a to do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Il. Zalobca mé proti Zalovanému pravo na pini nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou dorugenou sudu diia 10. 05. 2018 domahal zaplatenia sumy 50,43 eura s
prislusenstvom, ako aj nahrady trov konania. Zalobu odévodnil tym, Ze Zalobca ako poistitel uzavrel
so zalovanym ako poistnikom v zmysle zakona &. 381/2001 Z.z. o povinnom zmluvnom poisteni
zodpovednosti za Skodu spbésobenu prevadzkou motorového vozidla v zneni neskorSich predpisov
diia 31. 08. 2015 poistnd zmluvu &. 71609588 o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za
Skodu spbsobenu prevadzkou motorového vozidla s povinnostou platit’ roéné poistné vo vySke 80
eur v Stvrtro¢nych poistnych obdobiach so splatnostou 01. 09., 01. 12., 01. 03., 01. 06. prislusného
kalendarneho roka. Prvé poistné bolo splatné 01. 09. 2015. VySka splatky poistného bola vo
vysSke 20 eur. Sucastou poistnej zmluvy boli VSeobecné poistné podmienky povinného zmluvného
poistenia zodpovednosti za Skodu spésobenu prevadzkou motorového vozidla a Osobitné dojednania o
asistencnej sluzbe k povinnému zmluvnému poisteniu zodpovednosti za Skodu spdsobenu prevadzkou
motorového vozidla. Predmetom poistnej zmluvy &. 71609588 je motorové vozidlo Daewoo Nexia, EC: ..
V poistnej zmluve bolo dojednané, Ze poistenie zanikne, ak poistné nebolo zaplatené do 45 kalendarnych
dni od datumu jeho splatnosti. Nakofko Zalovany neuhradil poistné do 45 dni odo dha jeho splatnosti
(t.j. odo dia splatnosti poslednej splatky v danom poistnom obdobi), poistenie zaniklo dia 18. 07. 2016.
Uvedenu skuto¢nost Zalobca oznamil Zalovanému Oznamenim o zaniku poistenia zo dfia 09. 08. 2016,
a zaroven ho vyzval na Uhradu poistného za dobu do zaniku poistenia, t.j. 18. 07. 2016 vo vyske 50,43
eura. Suma mala byt uhradena do 23. 08. 2016. Diia 08. 09. 2017 zaslal pravny zastupca Zalobcu
Zalovanému Predzalobnu upomienku - posledny pokus o zmier, ktorou ho vyzval na vysporiadanie
zavézkov vzniknutych z titulu vy$sie uvedenej poistnej zmluvy. Zalobca pre Gplnost uviedol, Ze Zalovany
aj napriek nespornému naroku zalobcu a jeho snahe o mimosudne urovnanie, svoju povinnost ku driu
podania tejto Zaloby nesplnil, a to ani z ¢asti.

2. Najskér sud v upominacom konani vo veci rozhodol platobnym rozkazom zo dia 02. 11. 2017 &.k.
15Up/372/2017, ktory sa v8ak nepodarilo dorucit Zalovanému do vlastnych ruk, v désledku ¢oho bola
vec postupena prislusnému sudu.



3. Uznesenim zo dna 15. 05. 2018 &.k. 14C/16/2018-49 sud vyzval Zalovaného, aby v lehote 15 dni
od dorucenia tohto uznesenia pisomne sa vyjadril k Zalobe doru€enej tunajSiemu sudu driia 10. 05.
2018, uviedol vo vyjadreni rozhodujuce skuto&nosti na svoju obranu, pripojil listiny, na ktoré sa odvolava,
oznacil dékazy na preukazanie svojich tvrdeni; ak uplatneny narok v celom rozsahu neuznava. Zasielka
sa sudu vratila ako nedoru€ena - adresat neznamy.

4. Okrem toho sud oznamil podanie Zaloby aj postupom podla § 116 ods. 2 CSP.

5. Zalovany sa k Zalobe nevyjadril, ako ani skutkové tvrdenia nepoprel, preto sid vo veci rozhodol
bez nariadenia pojednavania podla § 297 pism. b) CSP, nakolko mal za to, Ze v danom pripade ide o
spotrebitelsky spor, v ramci ktorého sa rieSi otazka jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové
tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu bez prislusenstva neprevySuje 1.000 eur a rozsudok
verejne vyhlasil podla § 219 ods. 3 CSP dna 20. 06. 2018.

6. Po oboznameni sa s predloZzenymi listinnymi dékazmi zistil tento skutkovy a pravny stav:

7. Zalobca ako poistovatel a zalovany ako poistnik uzavreli diia 31. 08. 2015 so zadiatkom poistenia
od 01. 09. 2015 poistnu zmluvu pre povinné zmluvné poistenie zodpovednosti za Skodu spdsobenu
prevadzkou motorového vozidla a to na dobu neur¢itd. Predmetom zmluvy bolo osobné vozidlo zn.
Daewoo, model Nexia, typ Tr19Y, EC I.. Ro&né poistné bolo dohodnuté vo vyske 80 eur a frekvencia
platenia poistného v $tvrtrodnych splatkach po 20 eur. Cislo poistnej zmluvy bolo pridelené 71609588.
Prilohou k poistenej zmluve bol zaznam o $kodovom priebehu klienta povinného zmluvného poistenia
zodpovednosti za Skodu spOsobenu prevadzkou motorového vozidla, ako aj Osobitné dojednania o
asistencnej sluzbe ODAS/0712 k povinnému zmluvnému poisteniu zodpovednosti za Skodu spdsobenu
prevadzkou motorového vozidla a k poisteniu motorového a pripojného vozidla a tiez VSeobecné
poistné podmienky povinného zmluvného poistenia zodpovednosti za Skodu spbsobenu prevadzkou
motorového vozidla VPP PZP/1111.

8. Podanim zo diia 09. 08. 2016 Zalobca oznamil Zalovanému zanik poistenia z poistnej zmluvy ¢&.
71609588 uzatvorenej diia 31. 08. 2015 a to driom 18. 07. 2016 pre nezaplatenie poistného. Zaroven
oznamil, Ze podla zdkona ma poistitel pravo na poistné za dobu do zaniku poistenia, t.j. 18. 07. 2016
vo vySke 50,43 eura. Suc€astou podania bol aj doklad o Skodovom priebehu povinného zmluvného
poistenia zodpovednosti za $kodu spbésobenu prevadzkou motorového vozidla, z ktorej vyplynulo, Ze
doba poistenia bola 10 mesiacov, pocet poistnych udalosti 0.

9. Podanim zo dna 08. 09. 2017 Zalobca vykonal voéi Zalovanému posledny pokus o zmier -
predzalobnou upomienkou, v ramci ktorej Ziadal uhradit dlZnd sumu vo vySke 50,43 eura, naklady
vymahania vo vySke 19,90 eura a tieZ trovy pravneho zastupenia vo vySke 25,44 eura. Suc€ast'ou podania
bol aj poukaz na uhradu.

10. Podla § 9 ods. 4 zakona ¢&. 381/2001 Z.z. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za Skodu
spOsobenu prevadzkou motorového vozidla v zneni neskorSich predpisov (dalej len zdkon o PZP),
poistenie zodpovednosti zanikne tiez, ak poistné nebolo zaplatené do jedného mesiaca od datumu jeho
splatnosti, ak pre takyto pripad nebola v poistnej zmluve dohodnuta dlhSia lehota pre zanik poistenia
zodpovednosti. Poistenie zodpovednosti zanikne uplynutim tejto lehoty.

11.V zmluve na strane 2/5 v prvej kolénke zmluvné strany dojednali ako d'alSie ustanovenia/ doplfujuce
informacie, Zze vzmysle § 9 ods. 4 zakona ¢&. 381/2001 Z.z. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti
za 8kodu spdsobenu prevadzkou motorového vozidla a o zmene a doplneni niektorych zakonov sa
dojednava, Ze poistenie zodpovednosti zanikne, ak nebolo zaplatené do 45 kalendarnych dni od datumu
jeho splatnosti.

12. Podla § 11 ods. 11 zakona o PZP ak zanikne poistenie zodpovednosti pred koncom poistného
obdobia, za ktoré bolo alebo malo byt zaplatené poistné, ma poistovatel narok na pomernu &ast
poistného ku dnu, ked poistenie zodpovednosti zaniklo.



13. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zékonnika, ak ide o omeskanie s plnenim penazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

14. Podla § 3 ods. 1 nariadenia vlady &. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika (v stave u€innom od 01. 02. 2013), vySka urokov z omeSkania je o pat
percentualnych bodov vy3$3Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému
drfiu omeskania s plnenim perfiazného dlhu.

15. Na zéaklade vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze narok Zalobcu je dbévodny. Z
vykonaného dokazovania mal za preukazané, Ze strany sporu uzatvorili poistnd zmluvu, tykajucu sa
povinného zmluvného poistenia zodpovednosti za Skodu spésobenu prevadzkou motorového vozidla,
na zaklade ktorej vznikla Zalovanému povinnost zaplatit dohodnuté poistné vo vySke 80 eur od 01. 09.
2015 na neurcito v Stvrtro€nych splatkach po 20 eur a to k 01. 09., 01. 12., 01. 03., 01. 06., s tym, Ze
poistenie zodpovednosti zo zmluvy zanikne, ak nebolo zaplatené do 45 kalendarnych dni od datumu jeho
splatnosti. KedZe Zalovany poistné neuhradil do 45 kalendarnych dni po splatnosti poslednej StvrtroCnej
splatky, splatnej dria 01. 06. 2016, v zmysle zmluvného vztahu doslo ku driu 18. 07. 2016 k zaniku
poistenia z poistnej zmluvy &. 71609588 a Zalobca si v zmysle § 11 ods. 11 zdkona o PZP vyuctoval
poistené za dobu do zaniku poistenia vo vySke 50,43 eura. Uhradena bola len prva splatka vo vySke 20
eur, dalSie dve splatky a 45 dni uhradenych nebolo, preto za tato &ast’ Zalobcovi patrila pomerna Cast
poistného. KedZe Zalovany dlznu sumu neuhradil ani na zaklade predzalobnej upomienky - posledného
pokusu o zmier, ako ani dlznd sumu Ziadnym spOsobom v spore nerozporoval, sud Zalobe vyhovel v
celom rozsahu.

16. Rovnako tak sud povazoval Zalobu za dévodnu aj v €asti urokov z omeskania, priznajuc Zalobcovi
narok na urok z omeskania odo dfia nasledujuceho po zaniku poistenia, t.j. odo dria 19. 07. 2016 ato
vo vySke 5% ro¢ne zo sumy 50,43 eura az do zaplatenia v zmysle § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zdkonnika
a § 3 nariadenia vlady ¢. 87/1995 Z. z.

17. O nahrade trov konania sud rozhodol podfa § 255 ods. 1 CSP tak, Ze Zalobcovi priznal plnd nahradu
trov konania proti Zalovanému, nakolko mal za to, Ze Zalobca mal uspech v celom rozsahu.

18. O vyske nahrady trov konania rozhodne sud po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konéi,
samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresnom
sude Levice pisomne v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Odvolanie musi byt podpisané. Rozsah, v akom sa
rozhodnutie napada, mézZe odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Opravneny méze podat navrh na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych
exekutoroch a exekucnej Cinnosti (Exekucny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov, ak
povinny dobrovolne nesplini, €¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie.



