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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Okresného sudu Zvolen JUDr. Be. Viktor Marko, PhD. na verejnom zasadnuti konanom dfia
04.04.2022 vo Zvolene v trestnej veci proti obvinenému I. N., pre precin kradeze podla § 212 ods. 1
pism. e) Trestného zakona takto

rozhodol:

Podla § 334 ods. 4 Tr.por. sid schvaluje dohodu o vine a treste uzavretu dna 25.11.2021 vo
Zvolene, za pritomnosti prokuratora Okresnej prokuratury vo Zvolene JUDr. Petra Hrica, poSkodeného
Lesy SR a obvineného I. N., na zaklade ktorej

obvineny I. N., nar. XX.XX.XXXX vo L., trvale bytom E.

S. XXX,

je vinny, ze

od presne nezisteného ¢asu dfia 13.09.2020 do 08.10 h dfia 15.09.2020 v obci E. S., Cast' I., S. E., z
lesného pozemku zapisaného na liste vlastnictva . XXX, okres H., obec E. S., katastralne Uuzemie E.
S., parcelné Cislo XXXX a XXXX, porast €. XXXAXX, odpilil motorovou pilou 7 stromov druhu Hrab, o
priemere pnov 30 cm, 30 cm, 20 cm, 19 cm, 23 cm, 12 cm a 17 cm a tuto drevnu hmotu si prisvaijil,
¢im spdsobil Lesom Slovenskej republiky, §. p. Odstepny zavod X., H. C.. X, X., F.: XX XXX XXX $kodu
kradezou vo vySke 151,20 Eur,

teda

prisvaoijil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a takou vecou je drevo nachadzajlce sa na lesnom pozemku,

¢im spachal

precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. e) Trestného zakona.
Zato sa odsudzuje:

Podla § 212 ods. 1 Trestného zakona, § 36 pism. I), § 37 pism. h), § 38 ods. 2, § 41 ods. 1, § 42 ods.
1, § 46 Trestného zakona na suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 14 (Strnast) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona sud obvinenému vykon trestu odfatia slobody
podmienecne odklada.



Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona sud obvinenému uréuje skudobnu dobu v trvani 24 (dvadsatStyri)
mesiacov.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona sud obvinenému uklada trest zakazu €innosti viest motorové
vozidla akéhokolvek druhu v trvani 24 (dvadsat'Styri) mesiacov.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zdkona sud zruSuje vyrok o treste uloZeny obvinenému trestnym rozkazom OS
Zvolen sp. zn. 0T/102/2020 zo dra 20.10.2020, pravoplatnym dria 20.10.2020, ktorym bol obvinenému
uloZeny trest odiiatia slobody vo vymere 10 mesiacov s podmieneénym odkladom na skudobnu dobu v
trvani 16 mesiacov, ako aj dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na
zmenu, ku ktorej do8lo zrudenim, stratili podklad.

Ostatné vyroky trestného rozkazu OS Zvolen sp. zn. 0T/102/2020 zo dra 20.10.2020 ostavaju tymto
nezmeneneé.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku je obvineny povinny nahradit poSkodenym spésobenu $kodu,
ato:

- Lesy Slovenskej republiky, $. p., v zastipeni Odstepny zavod X., H. C.. X, X, F.: XX XXX XXX vo
vyske 151,20 Eur.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Zvolen podala navrh na schvalenie dohody o vine a treste u obvineného
I. N.E. prec€in kradeze podla § 212 ods. 1 pism. e) Trestného zakona.

Dohoda bola spisana na Okresnej prokuratire Zvolen dna 25.11.2021 za pritomnosti prokuratora
okresnej prokuratury, poSkodeného a obvineného.

Po preskumani navrhu a spisového materidlu urcil samosudca termin verejného zasadnutia, predvolal
obvineného, prokuratora a upovedomil poskodeného.

Po predneseni navrhu dohody o vine a treste okresnym prokuratorom na verejnom zasadnuti dha
04.04.2022, obvineny po pouceni o svojich pravach na otazky, ktoré mu boli poloZené v sulade s
ustanovenim § 333 ods. 3 Tr. poriadku vyhlasil, ze

a) rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste,

b) suhlasi s tym, aby jeho trestna vec bola prejednana takouto skratenou formou, ¢im sa vzdava prava
na verejny sudny proces,

c¢) rozumie tomu, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu,

d) ako obvineny bol pou¢eny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, Ze mu bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu, Ze s obhajcom sa mohol radit’ o spésobe obhajoby,

e) rozumie podstate konanie o navrhu na dohodu o vine a treste,

f) rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného €inu,

g) bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestny &in, ktory mu je kladeny
za vinu,

h) dobrovolne sa priznal a uznal svoju vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako urcity trestny €in

i) suhlasi s navrhovanym trestom, prijima trest a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu, ako
aj pripadnému ochrannému opatreniu a nahradi Skodu v rozsahu dohody,

j) uvedomuje si, ze ak sud prijme navrh dohody o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhldsenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie.

KedZe v danom pripade obvineny odpovedal na vSetky otdzky kladne a samosudca nezistil Ziadne
zavazné porudenie procesnych predpisov, prava na obhajobu a navrhovana dohoda o vine a o treste
nie je zrejme neprimerana, dohodu schvalil a potvrdil ju rozsudkom, ktory verejne vyhlasil.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ( § 334 ods. 4 Tr. por. ).
Dovolanie ako mimoriadny opravny prostriedok je pripustné iba za
podmienky uvedenej v § 371 ods. 1 pism. c), ods. 2 Tr. por..



