Sud: Okresny sud Spisska Nova Ves

Spisova znacka: 3T/1/2018

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 7618010004

Déatum vydania rozhodnutia: 19. 06. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Radoslav Rusnak

ECLI: ECLI:SK:OSSN:2018:7618010004.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Spiéské} Nova Ves v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Radoslava Rusnaka a
prisediacich Zuzany SarSarfiovej a Jozefa Paulika na hlavnom pojednavani konanom dna 19. juna 2018
takto

rozhodol:

Obzalovani:

1) ml. O. B., nar. XX.X.XXXX v U., okres U., trvale bytom Z. XXX, H. U., nezamestnany,

2) ml. L. B., nar. XX.X.XXXX v U., okres U., trvale bytom Z. XXX, H. U., Ziak SZS Maria Huta,
3)ml. A.F., nar. XX.X.XXXX v U., okres U., trvale bytom Z. XXX, H. U., nezamestnany,

uznavaju sa za vinnych, Ze

obzalovany ml. L. B.

v bode 1)

dfia 24. marca 2017 v &ase okolo 13.15 hod., v obci Z. prisiel k vchodovej brani¢ke rodinného domu &.
XXX, ktora bola zabezpecena v hornej €asti retazou, ktoru odistil nadvihol a brani¢ku otvoril, nasledne
preSiel k stodole nachadzajicej sa pri rodinnom dome na predmetnom pozemku, otvoril uzatvorené a
neuzamknuté dvere do uvedenej budovy a vnikol dovnutra, kde pri dverach nasiel a odcudzil plechovku
Cervenej syntetickej farby hmotnosti 1 kg zn. SYNTA, ¢im pre poSkodenu F. B. spdsobil $kodu vo vyske
5,- €,

Obzalovani ml. A. F. aml. O. B.

v bode 2)

dfia 26. marca v dobe od 21.00 hod. do 24.00 hod., po predchadzajucej vzajomnej dohode s imyslom
kradnut

a) prisli ku kultarnemu domu v obci Z. C.. XXX, k miestnej prevadzke Q. X., T.. Q.., kde ml. O. B. odisiel
na autobusovu zastavku oproti kultirnemu domu, kde ostal na strazi davat pozor, pricom ml. A. F.,
pristupil k uzamknutym vchodovym dveram veducim do kulturneho domu, na ktorych drevenou palicou
rozbil sklenené vyplne vstupnych dveri a zadveria a cez takto vzniknuté otvory vnikli obaja do kultirneho
domu, kde nasledne prisli k uzatvorenému obsluznému oknu prevadzky Q. X.K., T.. Q.., ktoré ml. A.
F. rozbil a cez toto okno z miestnosti prevadzky posty odcudzil predajny tovar, a to mobilny telefén zn
Nokia 222 Ciernej farby a ml. O. B. takto odcudzil mobilny telefon zn. Nokia 105 &iernej farby, potom
presli k byvalému vydajnému oknu balikov posty, ktoré bolo zaistené drevenou okenicou a kovovou
mrezou, ktoru zo steny Ciasto¢ne vytrhli a vyhli, nasledne vylomili drevenu okenicu avsak do vnutornych
priestorov posty nevnikli, &im takto svojim konanim spésobili pre poskodeného Q. X., T.. Q.., ICO: XX
XXX XXX, $kodu kradezou vo vyske 69,52 € a Skodu poSkodenim zariadenia vo vySke 289,01 €, a pre
H. Z.T. poskodenim zariadenia Kultirneho domu Z. C.. XXX $kodu vo vyske 45,41 €,



b) nasledne obaja prigli k predajni X. G., Z. C.. XXX, kde sa spolu snazili rukami roztiahnut kovové
mrezZe na dverach tohto obchodu, €o sa im nepodarilo, nasledne ml. A. F. otvoril vonkajSie neuzamknuté
vstupné dvere veduce do zadveria skladu predajne, po ktorych otvoreni ml. A. F. vylomil uzamknuté
vchodové dvere veduce do skladu potravin v oblasti ich zamku, tak Ze ich vykopol, a nasledne spoloéne
vnikli do priestorov skladu a predajne potravin G., odkial ml. A. F. odcudzil 6 ks 0,5 | flia$ alkoholu Fresh
vodka, 1 ks Vodky Nicolaus grapefruit 0,7 L, 2 ks 0,5 L fliad Borovi¢ky Fresh, 8,84 kg udenych rebier,
2 ks taveny syr Kari¢ka duo a ml. O. B. odcudzil 4,8 kg Spekadiky Siroké, 2,76 kg parky Special, 5 ks
smotanova natierka Pilos 200 g, 2 ks 0,5 | flia§ alkoholu Fresh vodka a prenosny telefén pevnej linky od
spolo¢nosti T-Com, nezistenej znacky, ¢im takto svojim konanim pre poskodeného T. F. spésobili Skodu
kradeZou vo vySke 118,33 €,

c) nasledne prisli k prevadzke predajne J. K., Z. C.. XXX, ktorej okno vykladu a vstupné vchodové
dvere boli zabezpe&ené kovovou mrezou s uzamknutymi visiacimi zamkami, kde po prichode k predajni
sa obaja pokusali kovovou tyCou vylomit ochranné mreze v oblasti spodného zaistovacieho oka
uzamknutého visiaceho zamku, ¢o sa im v8ak nepodarilo a ani sa im nepodarilo vniknut do predajne, ¢im
takto svojim konanim pre poskodenu A. K.U. sposobili $kodu poskodenim zariadenia vo vyske 20,- eur,

obvineni ml. L. B. aml. O. B.

v bode 3)

dria 15. januara 2017 v &ase okolo 10.00 hod., v obci Z., po predchadzajlcej vzajomnej dohode s
umyslom kradnut, pridli k vehodovej brani¢ke rodinného domu €. XXX, ktora bola zabezpe€ena v horne;j
Casti retazou, priom brani¢ku otvoril ml. O. B., nasledne obaja presli po pozemku k vchodovym dveram
domu veducim do kuchyne domu, ktoré sa snazili otvorit pomocou noza, ktory vlozili do zamku a otacali
nim, av8ak pri tejto &innosti boli vyruseni poskodenou F. F., v désledku Eoho obaja z miesta utiekli, pricom
Skoda na majetku spésobena nebola,

teda

obZalovany ml. O. B.

v bode 2) a 3)

- pokraCovacim spoloénym konanim si s€asti prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a &in spachal
vlamanim a s€asti v umysle spachat precin dopustil sa konania bezprostredne smerujiceho k prisvojeniu
si cudzej veci tym, Ze sa jej zmocni a €in spacha vlamanim, pricom k dokonaniu precinu nedoslo

v bode 3)
- spolo€nym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného,

obZalovany ml. L. B.

v bode 1) a 3)

- s€asti sam a s€asti spoloénym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného,

v bode 3)

- spoloénym konanim v Umysle spachat’ precin dopustil sa konania bezprostredne smerujiceho k
prisvojeniu si cudzej veci tym, Ze sa jej zmocni a &in spacha vldmanim, priCom k dokonaniu precinu
nedoslo,

obZalovany ml. A. F.

v bode 2)

- pokraCovacim spoloénym konanim si s€asti prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a &in spachal
vlamanim a s€asti v umysle spachat precin dopustil sa konania bezprostredne smerujiceho k prisvojeniu
si cudzej veci tym, Ze sa jej zmocni a €in spacha vlamanim, pricom k dokonaniu precinu nedoslo

¢im spachali



ml. L. B.

v bode 1) a 3)

- pokraCovaci precin poruSovania domovej slobody podfa § 194 ods. 1 Trestného zakona scasti v
spolupachatelstve podla § 20 Tr. zdkona,

v bode 3)
- precin pokusu kradezZe podla § 14 ods. 1 Tr. zakona, § 212 ods. 2 pism. a) Trestného zakona, formou
spolupachatel'stva podla § 20 Trestného zakona,

ml. A. F.

v bode 2)

- pokraCovaci pre€in kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a) Trestného zdkona s€asti dokonany a s&asti
v §tadiu pokusu podfla § 14 ods. 1 Trestného zadkona formou spolupachatelstva podfa § 20 Trestného
zakona,

ml. O. B.

v bode 2) a 3)

- pokracovaci pre€in kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a) Trestného zdkona s€asti dokonany a s&asti
v Stadiu pokusu podfla § 14 ods. 1 Trestného zadkona formou spolupachatelstva podfa § 20 Trestného
zakona

v bode 3)
- precin porusovanie domovej slobody podla § 194 ods. 1 Trestného zakona formou spolupachatelstva
podla § 20 Tr. zdkona, a za to

sa odsudzuju

1) ObZalovany ml. O. B.:

Podla § 212 ods. 2 Tr. zakona s pouZitim § 117 ods. 1 Tr. z&dkona, § 36 pism. |) Tr. zakona, § 37 pism.
h) Tr. zakona, § 38 ods. 2 Tr. zakona, § 42 ods. 1 Tr. zakona na suhrnny trest odfatia slobody v trvani
8 (osem) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zdkona vykon trestu podmieneéne odklada a podla § 119 ods. 1 Tr. zdkona
ur€uje skusobnu dobu v trvani 2 (dvoch) rokov.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zakona zru$uje vyrok o treste z rozsudku Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp.
zn. 5T 114/2017 zo dha 28.2.2018, ktory nadobudol pravoplatnost’ drfia 30.5.2018, ktorym podla § 212
ods. 2 Tr. zakona mu bol ulozeny trest odhatia slobody v trvani 2 mesiacov s podmiene¢nym odkladom
jeho vykonu na sku$obnu dobu v trvani 1 roka.

2) Obzalovany ml. L. B.:
Podla § 188 ods. 1 Tr. zdkona s pouzitim § 117 ods. 1 Tr. zdkona, § 36 pism. |) Tr. zakona, § 37 pism.
h) Tr. zakona, § 38 ods. 2 Tr. zakona, § 42 ods. 1 Tr. zdkona na suhrnny trest odfatia slobody v trvani

20 (dvadsat) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zdkona vykon trestu podmieneéne odklada a podla § 119 ods. 1 Tr. zdkona
uréuje skuSobnu dobu v trvani 25 (dvadsatpat) mesiacov.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zakona zru$uje vyrok o treste z rozsudku Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp.
zn. 5T 90/2017 zo dna 28.2.2018, ktory nadobudol pravoplatnost dia 28.2.2018, ktorym podla § 188



ods. 1 Tr. zakona mu bol uloZeny trest odnatia slobody v trvani 18 mesiacov s podmiene&nym odkladom
jeho vykonu na skudobnu dobu v trvani 20 mesiacov.

3) Obzalovany ml. A. F.:

Podla § 201 ods. 1 Tr. zdkona s pouzitim § 117 ods. 1 Tr. zdkona, § 36 pism. |) Tr. zakona, § 37 pism.
h) Tr. zakona, § 38 ods. 2 Tr. zakona, § 42 ods. 1 Tr. zakona na suhrnny trest odiatia slobody v trvani
24 (dvadsatstyri) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zdkona vykon trestu podmieneéne odklada a podla § 119 ods. 1 Tr. zdkona
ur€uje skusobnu dobu v trvani 32 (tridsatdva) mesiacov.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zakona zru$uje vyrok o treste z rozsudku Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp.
zn. 1T 49/2017 zo dha 25.10.2017, ktory nadobudol pravoplatnost dfia 25.10.2017, ktorym podla § 201
ods. 1 Tr. zakona mu bol uloZeny trest odfiatia slobody v trvani 24 mesiacov s podmienecnym odkladom
jeho vykonu na skudobnu dobu v trvani 30 mesiacov.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku su obzalovani ml. O. B. a ml. A. F. povinni zaplatit spolo¢ne a nerozdielne
poskodenému H. Z. Skodu vo vyske 45,41 €, poskodenej T. F., nar. XX.X.XXXX v A., bytom Z. XXX,
H. U., 8kodu vo vyske 118,33 €, poskodenej A. K., nar. XX.X.XXXX v U., bytom U., R.. L.A. XXXX/XX,
Skodu vo vySke 20,- €.

Podra § 288 ods. 1 Tr. poriadku odkazuje s narokom na nahradu Skody na civilny proces posSkodenych F.
B., nar. XX. X XXXX v Z., bytom Z.T. XXX, H. U.a Q. X., T..Q.., X. C. X, XXX XX B.A. B., ICO: XXXXXXXX.

Podla § 288 ods. 2 Tr. poriadku odkazuje so zvySkom naroku na nahradu Skody na civilny proces
poskodenu T. F., nar. XX. X.XXXX v A., bytom Z.T. XXX, H. U..

odévodnenie:
Podla § 172 ods. 2 Tr. poriadku rozsudok neobsahuje odévodnenie.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 (patnast) dni od jeho oznamenia na tunajsi sud.
Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az doruéenie rozsudku.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje, a €i smeruje aj
proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.

Obzalovany méze odvolanim napadnut rozsudok pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka,
okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom sud prijal jeho vyhlasenie, Ze je vinny, alebo vyhlasenie, ze
nepopiera spachanie skutku uvedeného v obzalobe.

Poskodeny méze odvolanim napadnut nespravnost vyroku o nahrade Skody.

Opravnena osoba sa po vyhlaseni rozsudku méze odvolania vyslovne vzdat alebo podané odvolanie
méze vyslovnym vyhlasenim vziat spat, a to az do doby, nez sa odvolaci sud odoberie na zavere¢nu
poradu.



