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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava Ill, v konani pred sudkyriou JUDr. Danielou Linetovou, v spore Zalobcu: Intrum
Justitia Slovakia, s.r.o., Karadzi¢ova 8, Bratislava, zastipeny: JUDr. Jan Soltés, advokat, Karadzi¢ova
8, Bratislava, proti Zalovanému: nesvojpravny Z. N., nar. XX.XX.XXXX, bytom J. XXX, zastupeny
opatrovnikom E. N., nar. XX. XX.XXXX, bytom J., o zaplatenie 3.754,91 eur s prisl., takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 3.754,91 eur spolu s 5,00 % roénym Grokom z omeskania zo
sumy 3.754,91 eur od 21.08.2017 do zaplatenia, do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

Zalobcovi priznava proti Zalovanému nahradu trov konania v rozsahu 100%.
odovodnenie:

1. Pravny predchodca Zalobcu VSeobecna Uverova banka, a.s. Bratislava podanou Zalobou zo dna
04.09.2017 doru¢enou sudu dfia 25.09.2017 domahal sa od Zalovaného zaplatenia 3.754,91 eur spolu
s urokom z omeskania vo vyske 5,00% ro¢ne zo sumy 3.754,91 eur od 21.08.2017 do zaplatenia a
nahrady trov konania.

2. Zalobu podal na tych skutkovych tvrdeniach, Ze V&eobecna Gverova banka, a.s. Bratislava ako veritel
uzatvorila so Zalovanym ako dlznikom dfia 20.02.2014 zmluvu o vydani a pouzivani kreditnej platobne;j
karty VUB, a.s., na zaklade ktorej za Zalobca zaviazal poskytnut’ Zalovanému kreditna kartu, ku ktorej bol
vedeny Udet &. XXXXXXXX. Zalovanému bol poskytnuty Gver s dohodnutym trokom vo vyske 22,80 %.
Ku dnu vystavenia vypisu kartového U&tu zalovany mal schvaleny uverovy ramec vo vyske 1.500,- eur,
ktory bol povinny Zalobcovi zaplatit mesacnu splatku vo vySke 50,- eur. V zmysle § 39 ods. 1 Zakona ¢.
483/2001 Z. z. o bankach v zneni neskorsich predpisov, banka a pobo¢ka zahrani¢nej banky boli povinné
viest' obchodnu knihu, ktorou sa na ucely tohto zakona rozumela obchodné kniha podla osobitného
predpisu. Banka bola povinna v zmysle zadkona o bankach a opatrenia Narodnej banky Slovenska zo
dria 16.01.2004 o primeranosti vlastnych zdrojov financovania bank (uverejnené v Zbierke zakonov pod
€. 36/2004 Z. z.) viest a evidovat' vybrané pozicie a obchody v bankovej knihe.

3. V zmysle dohodnutych podmienok spravca po skonéeni prislusného mesiaca vystavil a odoslal
klientovi informéaciu z informaéného systému banky (vypis z bankovej knihy) o obratoch, ktora
obsahovala okrem Udajov aj rozpis transakcii, rozpis vSetkych poplatkov a urokov spojenych so spravou
a pouzivanim kreditnej karty, Cerpanim a splacanim poskytnutého uverového ramca, vySku povinnej
splatky, ucet, v prospech ktorého mala byt povinna splatka uhradena a datum splatnosti splatky.
Této listina bola vyhotovena z bankového informaéného systému v sulade s Metodickym usmernenim
&.7/2004 Useku bankového dohladu Narodnej banky Slovenska. Klient automaticky potvrdil informéciu
o obratoch, ak do 15 dni odo difa vystavenia nedorudil spravcovi pisomnu reklamaciu, reklamovanie
transakcie a nedorucenie vypisu z bankovej knihy nezbavilo klienta povinnosti uhradit povinnu splatku



do diia splatnosti splatky uvedenej v informacii o obratoch. DIZny zostatok predstavuje celkovy debetny
zostatok na kartovom Uéte po zauctovani transakcii, urokov a poplatkov spojenych so spravou a
pouzivanim karty, vratane kompenzacie poistného plateného bankou v suvislosti s poistenim. Posledny
kalendarny defi v mesiaci bol kartovy ucet zatazeny urokmi vypocitanymi Standardnou urokovou
sadzbou a urokmi vypoditanymi sank&nou urokovou sadzbou, pripadne bol v jeho prospech pripisany
urok v désledku kreditného zostatku na kartovom ucte. V zmysle zmluvne dohodnutych podmienok za
den splatnosti sa povaZzoval def uvedeny vo vypise.

4. Zalovany si neplnil svoje povinnosti vyplyvajice zo zmluvy, pred odstipenim na vymahanie Zalobca
vystavil ku driu 11.08.2017 novy vypis z bankovej knihy s koneénym stavom ku dfiu 31.07.2017, ktory
Ziadal zaplatit v lehote splatnosti do 20.08.2017, obsahujuci suhrn debetnych poloZiek a to istiny,
poplatkov, sankéného uroku, Standardného uroku s prihliadnutim na vykonané udhrady Zalovaného s
kone&nym zostatkom na Ghradu vo vyske 3.754,91 eur. Zalovany si svoju povinnost zaplatit pefiazny
zavazok s kone¢nym stavom ku driu 31.07.2017 v lehote splatnosti nesplnil, zalobcovi vznikol narok na
Uhradu urokov z omeSkania podla § 517 Obcianskeho zakonnika v plathom zneni, vo vySke uréene;j
Nariadenim viady SR €. 87/1995 Z. z.

5. Na preukazanie uvedenych skutkovych tvrdeni Zalobca predloZil listinné dékazy: Ziadost o aktivaciu
Bankomatky Quatro zo dfia 20.02.2014, Obchodné podmienky pre vydanie a pouzivanie kreditnych
platobnych kariet vydavanych V&eobecnou uverovou bankou, a.s. v spolupraci so spolo¢nostou
Consumer Finance Holding, a.s., Vypis z Bankomatky Quatro ku dfiu 11.08.2017.

6. Spolocnost’ Intrum Justitia Slovakia s.r.o., Bratislava podanim zo dfa 25.10.2017 navrhla, aby sud
pripustil zmenu subjektu na strane Zalobcu tak, Ze na miesto doterajSieho Zalobcu VSeobecna uverova
banka a.s., Bratislava vstupi spolo€nost’ Intrum Justitia Slovakia s.r.o., Bratislava vzhfadom k tomu, Ze
doslo k prechodu prav a povinnosti predmetnej pohladavky, na zaklade uzatvorenej Zmluvy o postupeni
pohladavok na postupcu. O podanom navrhu sud rozhodol Uznesenim €. k. 45Csp/79/2017-29 zo dna
22.11.2017 ktorym pripustil, aby do konania na miesto doterajSieho Zalobcu VSeobecna Uverova banka,
a.s. Bratislava, vstupil Intrum Justitia Slovakia, s.r.o0. Bratislava, podla ustanovenia § 80 ods.2 CSP.

7. Sud dorucil Zalovanému zalobu spolu s prilohami do vlastnych ruk prostrednictvom Okresného
riaditelstva Policajného zboru v M., za ktorého prevzal doporuéenu zasielku na zaklade pisomného
splnomocnenia E. N., nar. XX XX.XXXX ako osoba opravnena konat a preberat zasielky za otca
Z. N., ktory prekonal krvacanie do mozgu a nasledne bol pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony
rozsudkom Okresného sudu B. €. k. XXPs/XX/XXXX zo dfa 05.05.2015, Z. N. nar. XX. XX.XXXX bol
ustanoveny opatrovnik E. N., nar. XX.XX.XXXX, ktory bol opravneny a povinny zastupovat opatrovanca
pred sudom a inymi Statnymi organmi, dradmi, spravovat jeho majetok. Sud vyzval Zalovaného, aby
sa k Zalobe v lehote uréenej suidom pisomne vyjadril a ak uplatneny narok v celom rozsahu neuzna,
uviedol rozhodujuce skuto€nosti na svoju obranu, pripojil listiny, na ktoré sa odvolava a oznacil dbkazy na
preukazanie svojich tvrdeni podia § 167 ods. 2 CSP. Zalovany sa k podanej Zzalobe pisomne nevyjadril.

8. Na prejednanie sporu sud nariadil pojednavanie na ktoré sa nedostavil pravny zastupca Zalobcu ani
Zalovany, neucast na pojednavani neospravedinili, ani nepoziadali sud z dolezitého dévodu o odrogenie
pojednavania. Sud vo veci pojednaval v nepritomnosti stran sporu, oboznamil sa s listinnymi dékazmi
Zalobcu uvedenymi pod bodom 5. a zistil nasledovny skutkovy stav.

9. Zo Ziadosti o aktivaciu Karty Bankomatky Quatro zo dnia 20.02.2014 sud zistil, Ze bola uzavreta
medzi VSeobecnou Uverovou bankou, a.s. Bratislava a Z. N., so schvalenym uverovym ramcom vo vySke
1.500,- eur a mesacnou splatkou vo vyske 50,- eur, su€astou ktorej boli Obchodné podmienky pre
vydanie a pouzivanie kreditnych platobnych kariet vydavanych V8eobecnou Uverovou bankou, a.s. v
spolupraci so spolo€nostou Consumer Finance Holding, a.s.

10. Z Vypis z Bankomatky Quatro ku diu 11.08.2017 za zuétovacie obdobie od 26.02.2014 do
31.07.2017 sud zistil, Ze debetné transakcie boli vo vyske 3.874,91 eur, kreditné transakcie boli vo
vySke 120,- eur, povinna splatka na uhradu bola celkom 3.754,91 eur, ktori mal klient uhradit' v lehote
splatnosti dria 20.08.2017.



11. Podfa § 52 ods. 1 Obc¢ianskeho zakonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

12. Podla § 52 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky
iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych a€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to
na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na v3etky pravne vztahy, ktorych
ucastnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj ked by
sa inak mali pouZit normy obchodného prava.

13. Podla § 52 ods. 3 Obcianskeho zakonnika, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Einnosti.

14. Podla § 52 ods. 4 Obc&ianskeho zakonnika, spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
Cinnosti.

15. Podlfa § 1 ods. 2 Zakona €.129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uUveroch a o inych uUveroch a
pbzi¢kach pre spotrebitefov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, spotrebitefskym uverom na ucely
tohto zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom

uvere vo forme pdzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritelom
spotrebitelovi.

16. Podla § 2 pism. a/, b/ cit. zak., na u€ely tohto zakona sa rozumie spotrebitelom fyzicka osoba, ktora
nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania, veritefom fyzicka osoba alebo pravnicka
osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitel'sky Uver v ramci svojej podnikatelskej Cinnosti.

17. Podla § 9 ods.1 cit. zak., zmluva o spotrebitefskom Uvere musi mat pisomnu formu. Kazd4d zmluvna
strana dostane jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je
dostupné spotrebitelovi.

18. Podla § 9 ods. 2 cit. zak., zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych naleZitosti podla
Obcianskeho zakonnika musi obsahovat tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je zmluvnou stranou aj finanény agent, zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v
rozsahu udajov ako u veritela, podfa toho, ¢i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzicku
osobu,

c) adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit' reklamaciu alebo staznost, predavajuceho,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho &erpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rébzne Urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,



k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnua k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny &tvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

19. Podla § 11 ods. 1 pism. a/ cit. zak., poskytnuty spotrebitelsky Gver sa povaZuje za bezuro¢ny a bez
poplatkov, ak zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu.

20. Podla § 11 ods.1pism.b) poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povazuje za bezuroény a bez poplatkov,
ak zmluva o spotrebitefskom Uvere neobsahuje néleZitosti podfa § 9 ods. 2 pism. a) az k), r) ay).

21. Podla § 11 ods. 1 pism. d/ cit. zak., poskytnuty spotrebitelsky Gver sa povazuje za bezuro¢ny a
bez poplatkov, ak v zmluve o spotrebitelskom Uvere je uvedena nespravne rocna percentualna miera
nakladov v neprospech spotrebitela.

22. Podfa § 121 ods. 3 Obcianskeho zdkonnika, prisluSsenstvom pohfadavky su uroky, uroky z
omeskania, poplatok z omeskania a naklady spojené s jej uplatnenim.

23. Podla § 517 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, diZnik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplini, je v
omeskani. Ak ho nesplni ani v dodatoénej primeranej lehote poskytnutej mu veritefom, ma veritel pravo
od zmluvy odstupit; ak ide o delitefné plnenie, méZe sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat
aj len jednotlivych plneni.

24. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku Urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

25. Vykonanym dokazovanim mal sud z listinnych dokazov preukéazané, Zze Zalovany poZiadal pravneho
predchodcu Zalobcu o vydanie a pouZivanie kreditnej karty Bankomatky Qutro, ku ktorej mal vedeny
uget. Zalobca schvalil Zalovanému Uverovy ramec s maximalnou vyskou &erpania 1.500,- eur, s
dohodnutym ro€nym urokom vo vyske 22,80%, ktory mal diZnik zaplatit v mesacnych splatkach vo vyske



50,-eur. Uvedenu zmluvu sud povazoval za spotrebitelski zmluvu podlfa § 52 a nasl. Obc&ianskeho
zakonnika, prihliadol na charakter stran sporu pri uzavierani zmluvy, pravny predchodca Zalobcu konal v
ramci predmetu podnikatel'skej Cinnosti, poskytoval Uvery a Zalovany si vzal uver do vysky poskytnutého
uverového ramca, vystupoval ako spotrebitel. Pravny vztah medzi stranami sporu vyplyvajuci zo
spotrebitelskej zmluvy sud posudil podla Zakona €.129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych
uveroch a pdOzi¢kach pre spotrebitefov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov, v zneni u¢innom v
Case uzavretia zmluvy.

26. Pravny predchodca Zalobcu poskytol Zalovanému kreditnu kartu, prostrednictvom ktorej erpal
aver, veritel  diznikovi Gver dopifial, nakolko diznik platil Gver v dohodnutych mesaénych splatkach. V
zmysle dohodnutych Obchodnych podmienok &l. V. zu&tovanie, uhrada a platba, veritel mal povinnost
po skon&eni prislusného mesiaca vystavit a odoslat klientovi informaciu z informaéného systému banky
(vypis z bankovej knihy) o obratoch, ktory mal obsahovat okrem udajov aj rozpis transakcii, rozpis
vSetkych poplatkov a Urokov spojenych so spravou a pouzivanim kreditnej karty, Cerpanim a splacanim
poskytnutého uUverového ramca, vySku povinnej splatky, ucet, v prospech ktorého mala byt povinna
splatka uhradena a datum splatnosti tejto splatky. DIZnik bol povinny uhradit’ povinna splatku vo vyske
uvedenej vo vypise a v lehote splatnosti, do 30 dni odo dfia doru€enia vypisu mohol uplatnit’ pisomnu
reklamaciu. Revolvingovy Gver je vSak typicky tym, Ze veritel Gver dopifia a Gverovy vztah tak moze
trvat na dobu neurditd , diznik stale plati, pretoZe veritel mu stale dopifia Gver a &ast splatky sa pouziva
na splatenie poskytnutych uverovych prostriedkov, v priebehu revolvingového uveru sa tak menia udaje
relevantné pre vypocet RPMN, ¢&o je upravené v Zakone o spotrebitelskych Gveroch.

27. Predmetom sporu bol uplatiiovany narok Zalobcu na zaplatenie diZznej sumy 3.754,91 eur, Zalovany
Cerpal uverovy ramec, ktora skuto&nost' vyplyva z jednotlivych poloZiek vypisu z kartového uctu
Zalovaného ako debetna transakcia vo vyske 3.874,91 eur, kreditna transakcia bola Zalovanym vykonana
vo vySke 120,-eur. Pravny predchodca Zalobcu ako banka v zmysle § 39 ods. 1 Zakona €.483/2001
Z. z. o bankach v zneni neskorSich predpisov viedla obchodnu knihu a podla opatrenia Narodnej
banky Slovenska zo dfia 16.01.2004 o primeranosti vlastnych zdrojov financovania bank uverejneného v
Zbierke zakonov pod €. 36/2004 Z. z., evidovala vybrané pozicie a obchody v bankovej knihe. Tato listina
bola vyhotovena z bankového informaéného systému v sulade s metodickym usmernenim &. 7/2004
Useku bankového dohfadu Narodnej banky Slovenska. Zalovany nedoruéil pravnemu predchodcovi
Zalobcu pisomnu reklamaciu, Udaje uvedené vo vypise sa povazovali za odsuhlasené podla ¢lanku V.
bodu 29 Obchodnych podmienok &l. V. zu&tovanie, Uhrada a platba.

28. Podla ustanovenia § 9 ods. 2 pism. k) Zakona.€.129/2010 Z. z., zmluva o spotrebitelskom uvere
okrem vSeobecnych nalezZitosti podla Obcianskeho zédkonnika musi obsahovat vySku, pocet a terminy
splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat k
jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami spotrebitefského Uveru na ucely
jeho splatenia. Eurdpsky sudny dvor v rozsudku z 09.11.2016 vo veci C-42/15 Home Credit, a.s. proti
N. Z., konStatoval, Ze ¢lanok 10. ods. 2 pism. h/ Smernice 2008/48 sa ma vykladat v tom zmysle, Ze
nie je nevyhnutné, aby zmluva o Uvere uvadzala splatnost’ kazdej zo splatok spotrebitela s odkazom
na konkrétny datum, pokial podmienky tejto zmluvy umozriuju spotrebitefovi bez tazkosti a istotou
identifikovat datumy tychto splatok. Clanok 10. ods. 2 pism. h/ stanovuje, Ze zmluva o Uvere musi
uvadzat iba vySku, pocCet a frekvenciu splatok spotrebitela a pripadné poradie, v ktorom sa budu
splatky priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi trokovymi sadzbami Gveru na ucely
splatenia. Z ¢lanku 10 ods. 2 pism. i) Smernice a ¢lanku 10 ods. 3 Smernice vyplyva, Ze iba na zZiadost
spotrebitela je veritel povinny bezplatne a kedykolvek po€as doby trvania zmluvy odovzdat' mu vypis vo
forme amortizacnej tabulky, priCom Smernica nestanovuje povinnost' zahrnut do zmluvy o Uvere takyto
vypis vo forme amortiza¢nej tabulky. Pokial ide o zmluvy patriace do pdsobnosti Smernice, Clenské Staty
by nemali ukladat zmluvnym stranam povinnosti, ktoré tato smernica neupravuje. Clanok 10 ods.2 pism.
h) ai) Smernice sa ma vykladat' vtom zmysle, Ze zmluva o Uvere na dobu urcitu stanovujuca amortizaciu
istiny po sebe nasledujucimi splatkami nemusi vo forme amortizaCnej tabulky spresniovat, aka ast
kazdej splatky bude zapoc€itana na vratenie tejto istiny. V sporoch medzi jednotlivcami je priamy ucinok
smernice v zasade vylu€eny a vnutro$tatne sudy musia skumat, & mozu normu prava Eurdpskej unie
transponovanu urcitym zakonom vykladat’ eurokonformne. Nepriamy u€inok smernice nie je absolutny,
eurokonformny vyklad zakona nemézZe nahradit’ vyslovné znenie zédkona, nakolko by iSlo o vyklad contra
legem. V dévodovej sprave bol umysel zakonodarcu uvedeny k ustanoveniu § 9 ods.2 Z4k.€.129/2010
Z.z.tak, Ze zd6raznil vyznam ochrany spotrebitela v zmluvnych vztahoch, aby mal dostatoéné mnozstvo
informacii o podmienkach uveru, nakladoch ktoré z neho vyplyvaju. V zmluve o spotrebitelskom Uvere sa



musi uvadzat celkova vysku uveru, mena spotrebitelského uveru a podmienky upravujuce jeho Cerpanie,
vySku, pocCet a terminy splatok istiny, urokov, poplatkov.

29. Sud pri rozhodovani vychadzal z uznesenia Najvy8Sieho sudu Slovenskej republiky sp. zn.
3Cdo 146/2017 zo dna 22.02.2018, ktory vykladom predmetného ustanovenia § 9 ods.2 pism. k)
Z3ak.€.129/2010 Z. z. dospel k zaveru, Ze nemozno od dodavatefov Ziadat, aby v spotrebitelskych
zmluvach uvadzali presny rozpis planovanej amortizacie dlhu, teda rozpis splatok po d&astiach
samostatne vo vazbe na istinu, urok a poplatky. Pokial ustanovenie § 9 ods.2 pism. k) Zakona ¢&.
129/2010 Z. z. uvadza pojmy vyska, alebo pocet, €i terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, je
za pouzitia eurokonformného vykladu dospiet k zaveru, Ze toto ustanovenie len spresiiuje, ¢o splatka
averu zahrriuje. U&elom predmetného ustanovenia nebolo, aby mal spotrebitel uz pri uzatvarani zmluvy
k dispozicii v Eiselnom vyjadreni informaciu, aka ¢ast bude v tej ktorej anuitnej splatke pripadat’ na istinu,
uverovy Urok a iné platby. Podrobné informacie o vnutornej skladbe anuitnej splatky podava veritel na
Ziadost’ spotrebitela bezplatne a kedykolvek poc¢as doby trvania zmluvy vo forme amortizacnej tabulky.
Vychadzajuc z u€elu smernice, pravnych zaverov vyjadrenych v rozsudku Eurépskeho sudneho dvoru
vo veci C-42/15 je potrebné ustanovenie § 9 ods. 2 pism. k) Zakona €.129/2010 Z. z. interpretovat’ tak,
Ze nie je potrebné, aby zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahovala ¢&iselné vyjadrenie toho, aka je
konkrétna vnutorna skladba tej ktorej anuitnej splatky. V dévodovej sprave k Zakonu €. 279/2017, ktorym
sa meni a dopifia Zakon &. 483/2001 Z. z. o bankach a o zmene a doplneni niektorych zékonov v zneni
neskorSich predpisov, doSlo k zmene ustanovenia § 9 ods. 2 pism. i) Z&dkona €. 129/2010 Z. z. v tom
zmysle, Ze sa terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov nahradzaju slovami ,frekvenciou splatok®,
aby sa odstranila mozZnost r6zneho vykladu predmetného ustanovenia.

30. Vykonanym dokazovanim mal sud preukazané, Ze Zalovany si nesplnil svoju povinnost vyplyvajucu
zo zmluvy o spotrebitelskom uvere, nakolko nezaplatil dohodnuté mesacné splatky riadne a véas,
doposial nezaplatil diznu sumu 3.754,91 eur ani v lehote splatnosti do 20.08.2017, sud preto zaviazal
Zalovaného na zaplatenie Zalovanej istiny 3.754,91 eur. DIznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplini
dostane sa do omeSkania o mu zaklada povinnost zaplatit Zalobcovi popri plneni Uroky z ome3kania.
Urok z omeskania je zakonnym dosledkom omeskania so splnenim pefiazného dihu alebo jeho asti
a narok na uroky z omeskania pri omeskani s plnenim pefiazného dlhu vznika bez ohladu na to, ¢o
sposobilo omeskanie. Uroky z omeskania moZe veritel pozadovat od diznika aj vtedy, ak neboli medzi
nim a diznikom dohodnuté. Zalovany sa dostal do omes$kania so zaplatenim pefiazného dlhu ¢o mu
zaklada povinnost zaplatit Zalobcovi zakonny ro¢ny urok z omesSkania vo vySke 5% roCne z diZznej
sumy 3.754,91 eur od 21.08.2017 az do zaplatenia. VySka urokov z omeSkania je o 5 % bodov vysSia
ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky Slovenska platnej k prvému drfiu omeskania
s plnenim pefiazného dlhu, podfa § 3 ods.1 Nariadenia vlady Slovenskej republiky &. 87/1995 Z. z.,
ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obcianskeho z&konnika, v zneni neskorSich predpisov.
Vychadzajuc z vyssie uvedeného skutkového a pravneho stavu sud vo veci rozhodol tak ako je uvedené
vo vyroku tohto rozsudku.

31. Sud o naroku na nahradu trov konania rozhodol podfa § 25{5 ods. 1 CSP, podla ktorého sud prizna
strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci. Zalobcovi, ktory mal vo veci plny uspech
priznal proti Zalovanému nahradu trov konania v rozsahu 100% trov konania.

32. Podla § 262 ods.2 CSP, o vyske nahrady trov konania, rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozsudku na sude, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.



V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sidom prvej indtancie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



