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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Presov sudkyriou Mgr. Alenou Pavelekovou v spore Zalobkyne: X. Z., K.. XX.XX.XXXX, I.
0. F. C.. XXX, XXX XX T., proti zalovanému: VUB, a.s., so sidlom Mlynské nivy 1, 829 90 Bratislava,
ICO: 31 320 155, o uréenie, Ze Uver je bez trokov a bez poplatkov, takto

rozhodol:

.LUrcuje, Ze spotrebitelsky Uver zo zmluvy €. XXXXXXX zo dfia 25.2.2014, je bezuroCny a
bez poplatkov.

Il. Zalobkyfia ma vo vztahuk Zzalovanému narok nanahradu trov konania v rozsahu 100 % trov
konania, o ktorych vyske sud rozhodne samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobkyfia sa Zalobou dorugenou tunajSiemu sudu diia 06.03.2017 domahala pvroti spoloénosti
Consumer Finance Holding, a.s., so sidlom Hlavné namestie 12, 060 01 Kezmarok, ICO: 35 923 130
uréenia, Ze uver €. XXXXXXX zo zmluvy uzavretej dia 25.02.2014 je bez urokov a bez poplatkov.

2. V priebehu konania bolo sudom zistené, ze ku driu 01.01.2018 Zalobca zanikol rozdelenim a
naslednym zlugenim s nastupnickymi spoloénostami, a to VUB Leasing, a.s., so sidlom Mlynské nivy 1,
820 05 Bratislava, ICO: 31 318 045, ktora prevzala vSetky prava a povinnosti z existujicich pravnych
vztahov pokial ide o produkt QCar a Triangel - splatkovy predaj a VUB, a.s., so sidlom Mlynské
nivy 1, 829 90 Bratislava, ICO: 31 320 155, ktora prevzala véetky prava a povinnosti z existujdcich
pravnych vztahov v ostatnych zloZzkach podnikania zanikajucej spolo¢nosti. Uvedené vyplyva z Projektu
rozdelenia zlu€enim zo dfia 11.12.2017 uzavretého medzi zanikajucou spolo€nostou a nastupnickymi
spolo¢nostami v zmysle § 69 ods. 9 a § 218m a nasl. zdkona ¢&. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik,
spisaného formou notarskej zapisnice €. K. XXXX/XXXX, K. XXXXX/XXXX zo dfa 11.12.2017 notarkou
X.. L. E.

3. Sud uznesenim podla ¢.k. 12Csp 67/2017 - 46 zo dfia 16.03.2018 rozhodol o pokraCovani v konani s
univerzalnym pravnym nastupcom v zloZkach podnikania, ktoré su predmetom tohto konania postupom
podla § 64 CSP.

4. Zalobkyna svoju zalobu odévodnila tym, Ze uzatvorila diia 25.02.2014 zmluvu o spotrebitelskom tvere
€. XXXXXXX v zmysle zadkona o spotrebitelskych uveroch a mé za to, Ze je potrebné spotrebitel'sky uver
povazovat za Uver bez urokov a bez poplatkov, nakolko boli spinené podmienky v zmysle ustanovenia
§ 11 ods. 1 zakona o spotrebitelskych uveroch ucinného v ¢ase podpisania zmluvy. Uviedla, Ze zmluva
neobsahuje naleZitosti v zmysle ustanovenia § 9 zakona o spotrebitelskych uveroch, dobu trvania
zmluvy o spotrebitelskom Uvere, vysku poc€et a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné



poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi arokovymi
sadzbami spotrebitefského Uveru na ucely jeho splatenia.

5. Zalobkyna predlozila Ziadost a zmluvu o poskytnutie pdzi¢ky zo diia 25.02.2014.

6. Zalovany sa k zalobe vyjadril podanim zo dfia 22.08.2017 (pravny predchodca su&asného
Zalovaného ) a k veci uviedol, Ze zmluva o pOzi¢ke bola uzavreta v sulade s pravnou Upravou platnou
a ucinnou v den jej uzavretia. Uviedol, Ze obsahuje v3etky podstatné obsahové naleZitosti aj ostatné
zmluvné dojednania, ktoré su tieZz uzatvorené v sulade s platnymi pravnymi predpismi s poukazom na
to, Ze zmluva bola uzatvorena slobodne vazne urcite a zrozumitefne. Namietal nedostatok naliehavého
pravneho zaujmu pretoZe prednost ma Zaloba na plnenie v ramci, ktorej by sa ako predbezna otazka
riesila pripadna bezlroénost a bezpoplatkovost. Zalovany k predmetnej zmluve predlozil prehlad uhrad,
z ktorych vyplyva, Ze Zalobkyna neuhradila Zalovanému ani istinu jej poskytnutu. Pokial ide o naleZitosti
zmluvy uviedol, Ze v zmluve a vo vSeobecnych obchodnych podmienkach je uvedeny pocet splatok aj
terminy. Doba trvania zmluvy je uvedena v zmluvnych podmienkach ako aj v Standardnych europskych
informaciach o spotrebitelskom Uvere. Rovnako je uvedeny aj druh Uveru - bezucéelovy spotrebitel'sky
Gver. Zalovany mal zato, Ze tym splnil svoju povinnost. Vo vztahu k terminu koneénej splatnosti uviedol,
Ze zakon nepredpisuje formu, ako ma byt uvedena konecna splatnost, taktiez, ze Ziadnym sp6sobom
z vykladu ust. § 9 ods. 2 zdkona spotrebitelskych Uveroch nemozno dospiet k zaveru o nutnosti
roz&lenenia splatok na istinu, Urok, pripadne poplatky. Ak by zdkonodarca mal umysel &lenit’ splatky na
jednotlivé polozky, nepochybne by sporné ustanovenie naformuloval tak, aby bolo z neho zjavné, Ze v
zmluve musi byt osobitne uvedena splatka istiny, osobitne splatka urokov a osobitne splatka poplatkov.
Poukézal na to, Ze z formulacie dotknutého zdkonného ustanovenia vyplyva to, Ze dohodnutd mesaéné
splatka zahffia vSetky spominané komponenty. Vo vztahu k namietke, Ze zmluva neobsahuje podstatné
nalezitosti vzmysle § 9 ods. 2 pism. k) zakona o spotrebitel'skych uveroch mal za to, Ze v €l. lll. s nazvom
pbzi¢ka je uvedena vyska splatky 124,75 EUR s poistenim 128,37 EUR ako aj poCet splatok 60 a terminy
splatok do 20. dfia v prislusnom kalendarnom mesiaci ¢o vyplyva zo zmluvnych podmienok, ktoré tvoria
neoddelitelnu sucast uzatvorenej zmluvy o pdzi¢ke. Podla Zalovaného zakon platny a ucinny v Case
podpisu zmluvy nepozadoval samostatné rozpisovanie vySky, po&tu terminov splatnosti urokoy, istiny;
nevyZadoval, aby boli sumy istiny, uroku a inych poplatkov tvoriace jednu splatku uvedené jednotlivo
popri sebe. Uviedol, Ze podfa &l. 2 zmluvnych podmienok: splatka znamena celkovl &ast dohodnutu
medzi klientom a spolo¢nostou k zmluve za obdobie jedného mesiaca, ktorou klient splaca celkovu
Ciastku, skladajucu sa z dohodnutého anuitného uroku prislusnej €asti z istiny a poistenia, v pripade, ak
klient poziada o poistenie schopnosti splacat splatky p6zi¢ky. Podla bodu 6. 1 zmluvnych podmienok:
klient je povinny riadne a v€as splacat’ poskytnutu pdzi¢ku, a to v pravidelnych mesacénych splatkach v
sume a v terminoch urenych splatkovym kalendarom, ktory je neoddelitefnou su€astou zmluvy, inak
v sume a terminoch uvedenych v zmluve a/ alebo v podmienkach a/ alebo VOP. Podfa bodu 6. 2
zmluvnych podmienok: pokial nie je v splatkovom kalendari a/ alebo v zmluve a/ alebo v podmienkach
a/ alebo VOP stanovené inak, su splatky splatné do 20. dfia v prislusnom kalendarnom mesiaci. Podla
bodu 6. 3 zmluvnych podmienok: prva splatka je splatna nasledujici mesiac po uzatvoreni zmluvy, pokiaf
nie je dohodnuté inak. Zalovany v suvislosti so Zalobou poukéazal na rozsudok Sudneho dvora zo dha
09.11.2016 vo veci C - 42/15, ktorého predmetom bol navrh na za¢atie prejudicidlneho konania podra ¢&l.
267 ZFEU, ktory podal na Okresny sud Dunajska Streda rozhodnutim z 19.12.2014 doruenym sudnemu
dvoru 02.02.2015, ktory suvisi s konanim ucastnikov Home Credit Slovakia a.s. S.Y. O..

7. Zalovany k Zalobe pripojil v prehlad splatok a Ghrad.

8. Zalobkyha vo veci reagovala na uvedené a uviedla, Zze podia prehladu uhradila sumu 4.186,85 EUR
a bola jej poskytnuta p6zicka vo vySke 4.000 EUR, vzhladom na to uz uhradila Zalovanému dlznu sumu
vo vyske istiny uveru.

9. Sud vo veci vykonal dokazovanie oboznamil sa s listinnymi dokazmi ako aj oboznamil sa so vSetkymi
prostriedkami procesného Utoku a procesnej obrany, ktoré strany v konani predniesli s prihliadnutim
ustanovenia § 295 a § 296 zakona ¢&. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku v zmysle, ktorého
sud mdze vykonat aj tie dékazy, ktoré spotrebitel nenavrhol, ak je to nevyhnutné pre rozhodnutie vo
veci. Sud aj bez navrhu obstara alebo zabezpedi taky dékaz. Spotrebitel mdze predlozit’ alebo oznadit
vSetky skuto€nosti a dékazy na preukazanie svojich tvrdeni najneskdr do vyhlasenia rozhodnutia vo veci
samej. Ustanovenia o sudcovskej koncentracii konania a zakonnej koncentracii konania sa nepouziju.



10. Zalobkyria a zalovany (rozumej jeho pravny predchodca) uzavreli dita 25.02.2014 zmluvu o Gvere,
na zaklade ktorej poskytol Zalovany Zalobkyni aver vo vySke 4.000 EUR, ktory sa zaviazala Zalobkyha
splatit spolu s urokom celkovo v sume 7.485 EUR. Celkové naklady spotrebitela boli uvedené vo vyske
3.485 EUR, sadzba poistenia 2,9 %, splatka s poistenim 128,37 EUR, priemerna hodnota RPMN 20,54
%, spbsob Cerpania p6ziCky prevodom na ucet v inej banke, splatka 124,75 EUR, pocet splatok 60,
termin kone€nej splatnosti 02/2019, mesacna vyska poistenia 3,62 EUR , RPMN 32 % , fixna ro¢na
urokova sadzba 32 %.

11. Podla prehladu splatok a uhrad Zalobkyni bol poskytnuty Gver vo vyske 4.000 EUR a celkovo uhradila
4.186,85 EUR.

12. Na zaklade uvedeného sud pravne uzatvara:

13. Podla § 1 ods. 2 zdkona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych uveroch a inych Uveroch a pdzi¢kach pre
spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len citovaného zakona) ucinného v ase
uzavretia zmluvy, spotrebitelskym uverom na ucely tohto zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych
prostriedkov na zéklade zmluvy o spotrebitelskom uvere vo forme pdzicky, Uveru, odloZenej platby alebo
obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

14. Podla § 2 pism. a) citovaného zdkona, na ucely tohto zakona sa rozumie spotrebitefom fyzicka
osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania.

15. Podla § 2 pism. b) citovaného zakona, na uéely tohto zakona sa rozumie veritelom fyzicka osoba
alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitel'sky Uver v ramci svojej podnikatelskej
¢innosti.

16. Podla § 9 ods. 1 citovaného zakona, zmluva o spotrebitelskom Gvere musi mat pisomnu formu.
Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom
trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

17. Podla § 9 ods. 2 citovaného zakona zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych nalezitosti
podla Obc&ianskeho zakonnika 18) musi obsahovat' tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je zmluvnou stranou aj finanény agent, zmluva o spotrebitelskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v
rozsahu udajov ako u veritela, podfa toho, ¢i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzicku
osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho &erpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rébzne Urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,



k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

V) informéaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere, w) pravo
na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo uplatnit, a
dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit’ Cerpanu istinu a
prisludny urok podla § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za defi alebo o spdsobe jej vypodtu,

w) nazov a adresu prisluSsného kontrolného organu podla § 23,

x) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny &tvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

18. Podla § 11 ods. 1 citovaného zakona poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povazuje za bezuroény a bez
poplatkov, ak a) zmluva o spotrebitelskom Gvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1 a neobsahuje
nalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) az k), r)ay) a § 10 ods. 1, b) je vzmluve o spotrebitelskom tGvere
uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v neprospech spotrebitela.

19. Podfa § 52 ods. 1-4 Obg¢ianskeho zakonnika, spotrebitefskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu
na pravnu formu, ktort uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

20. Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne
vztahy, ktorych Uc&astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany,
ktora je spotrebitefom. Odlisné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo ucelom
je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych u€astnikom je
spotrebitel, sa vZzdy prednostne pouziju ustanovenia Obcianskeho zakonnika, aj ked by sa inak mali
pouzit normy obchodného prava.

21. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu
svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej innosti.

22. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

23. Podla § 53 ods. 1 Ob¢ianskeho zakonnika, spotrebitefské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia,
ktoré spbsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech
spotrebitela (dalej len "neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju
hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne
a zrozumitefne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.



24. Zalobkyha nepochybne neuzatvarala Gverovu zmluvu ako podnikatelka, ale ako fyzicka osoba a
ani pri jej plneni nekonala v rdmci obchodnej &i inej podnikatelskej innosti. Preto s poukazom na § 52
ods. 4 OZ ma bez akychkolvek pochybnosti status spotrebitela. Mozno tiez prijat zaver, Ze ak zmluvné
podmienky boli vopred pripravené a nebolo mozné menit’ ich obsah (€o je aj tento pripad) nemoze ist
o individualne vyjednanu zmluvnu podmienku.

25. Po preskumani zmluvy uzatvorenej medzi pravnym predchodcom Zalovaného ako veritefom a
Zalobkyhou ako diznikom sud dospel k zaveru, Zze predmetna spotrebitelska zmluva nema vsetky
néleZitosti zmluvy o spotrebitelskom uvere.

26. Sud ma za to, Ze zmluva neobsahuje naleZitosti poZadované ustanovenim § 9 ods. 2 pism. f)
zakona €. 129/2010 Z.z. <aspi://module="ASPI'&link="129/2010 Z.z.%25239'&ucin-k-dni='30.12.9999'>
v zneni uginnom v C&ase uzavretia zmluvy, t.j. neobsahuje dobu trvania zmluvy o spotrebitefskom
uvere, termin koneénej splatnosti spotrebitefského uveru. V zmluve je ako termin konecnej splatnosti
uvedeny udaj,,02/2019%. Vychadzajuc z obsahu je zrejmé, Ze zmluva neobsahuje presny udaj o konecne;j
splatnosti Gveru, pretoZe tento neméze byt uvedeny Gdajom: 02 /2019. Udaj o koneénej splatnosti
Uveru vyzaduje presné Casové uvedenie datumu, kedy kone¢na splatnost Uveru musi byt datumovo
presne Specifikovana, teda musi byt vyjadrena presnym datumom, aby spotrebitel mal jasnu predstavu
o presnom ¢asovom obdobi, kedy bude uver splatny.

27. Ur€enie terminu konec&nej splatnosti len mesiacom a rokom bez uvedenia konkrétneho datumu je
dojednanie, ktoré je pre bezného spotrebitela nezrozumitefné, neurcité a zavadzajuce. Zakonodarca v
citovanom ustanoveni vyslovne vyZaduje, aby zmluva obsahovala kone¢nu splatnost’ spotrebitelského
uveru, ¢o v danom pripade splnené nebolo. Ak ma veritel moznost uréit koneénu zmluvne dohodnutu
splatnost spotrebitelského Uveru, neméze povinnost' vypoditat kone¢nu splatnost’ prenasat na diznika
a obchadzat' tak zakon. V tejto suvislosti sa sud citi viazany aj pomerne ustalenou judikaturou a
rozhodovacou praxou sudu, ktora vyzaduje, aby veritel postupoval vo&i dlznikovi - spotrebitelovi
maximalne Cestne a prehladne tak, aby vedel kedy a v ktoré dni su splatné nielen splatky, ale aj presne,
kedy je splatny cely uver.

28. NavySe v zmysle § 9 ods. 2 pism. j) zak. €. 129/2010 Z.z. <aspi://module='ASPI'&link='129/2010
Z.z.'&ucin-k-dni='30.12.9999"> nalezitostou zmluvy musi byt Udaj aj o celkovej Ciastke, ktord musi
spotrebitel zaplatit, vypocitany na zaklade udajov platnych v ase uzatvorenia zmluvy. Pravny
predchodca Zalovaného v zmluve neuviedol pravdivy udaj o celkovej Ciastke, pretoze v tejto Ciastke
nezohfadnil poistné. Podla nazoru sudu mali byt néklady na poistenie jednoznacne zahrnuté do vysky
RPMN, ¢o preukazatelne neboli, preto udaj o RPMN nie je uvedeny spravne a je uvedeny v neprospech
spotrebitela.

29. V zmysle § 11 ods. 1 pism. b) a d) zak. €. 129/2010 Z.z. <aspi://module="ASPI'&link="129/2010
Z.z.'&ucin-k-dni='30.12.9999"> sa preto Uver povaZuje za bezuroCny a bez poplatkov, pretoze zmluvy &.
1, 2 a 3 neobsahuju zdkonné nalezitosti, a to: neuvedenie spravneho udaju o RPMN a celkovej Ciastky,
ktoru musi spotrebitel zaplatit' ( § 9 ods. 2 pism. j) zak.€. 129/2010 <aspi://module="ASPI'&link="129/2010
Z.z.'&ucin-k-dni='30.12.9999'> Z.z.), dalej v zmluve absentuje udaj o konec¢nej splatnosti tveru ( § 9
ods. 2 pism. f) cit. zdkona).

30. Sud preto povazoval Uver, poskytnuty na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere €. 1298014 za
bezurolny a bez poplatkov v zmysle ustanovenia § 11 ods.1 pism. b) a d) zakona ¢&. 129/2010 Z.z. o
spotrebitelskych uveroch a Zalobe v celom rozsahu ako dévodnej vyhovel.

31. Podla § 251 Civilného sporového poriadku <aspi://module='ASPI'&link="160/2015 Z.z.
%2523251'&ucin-k-dni='30.12.9999'> trovy konania su vSetky preukdzané, odévodnené a ucelne
vynaloZené vydavky, ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatfiovanim alebo branenim prava.

32. Podla § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku <aspi://module="ASPI'&link='160/2015 Z.z.
%2523255'&ucin-k-dni='30.12.9999'> sud prizna stane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu
VO Veci.



33. Podla § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku <aspi://module="ASPI'&link='160/2015 Z.z.
%2523262'&ucin-k-dni='30.12.9999'> o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

34. O trovach konania sud rozhodol podfa § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku <aspi://
module="ASPI'&link="160/2015 Z.z.%2523255'&ucin-k-dni='30.12.9999">. Zalobkyha mala vo veci plny
uspech, sud jej priznal ako sporovej strane narok na nahradu trov konania, avSak samostatné
rozhodnutie o vyS8ke trov konania nebude potrebné vydavat nakolko toto tohto €asu nevyplyvaju zo
spisu Ziadne trovy, ktoré by Zalobkyni vznikli.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho doruc¢enia na Okresny sud PreSov.
Podla § 359 CSP odvolanie mdze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odbévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Podla § 365 ods. 3 CSP Odvolacie dévody a dokazy na ich preukéazanie mozno menit a dopifiat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania. Ak Zalovany nesplni povinnost uloZzenu tymto rozsudkom, méze
Zalobca podat navrh na vykonanie exekucie podla exeku¢ného poriadku.



