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Spisova znacka: 5Csp/5/2018
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Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Anna Hysekova

ECLI: ECLI:SK:OSBR:2018:6318200117.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Brezno, sudkynou JUDr. Annou Hysekovou, v pravnej veci zalobcu Intrum Slovakia, s.r.o.,
Bratislava, Mytna 48, ICO 35 831 154 zast. JUDr. Janom Soltésom, advokatom, Bratislava, Mytna 48
proti Zzalovanej Z. K., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom X., Y. XXXX/XX zast. opatrovnic¢kou Q. K., nar.
XX. XX. XXXX, trvale bytom X., L. V. X o zaplatenie 126,26 Eur s prisl. takto

rozhodol:

I. Sud konanie v sume 5,40 Eur spolu s urokom z omeskania vo vyske 8,05 % roCne zo sumy 5,40
Eur od 31. 03. 2015 do zaplatenia zastavuje.

ll. Zalovand je povinnéa zaplatit Zalobcovi 120,86 Eur spolu s Urokom z omeskania vo vyske
8,05 % ro¢ne zo sumy 120,86 Eur od 31. 03. 2015 do zaplatenia, to vSetko v pravidelnych mesaénych
splatkach kazdej vo vySke 30,-Eur bezhotovostne na ucet zalobcu vzdy do 25. diia v mesiaci po¢nuc
pravoplatnostou tohto rozhodnutia s tym, ze v pripade omeskania sa €o i len s jednou splatkou stava
sa splatnym cely dlh naraz.

[ll. Zalobcovisa pri z nava narok na nahradu trov konania voéi zalovanej v rozsahu 91,44 %.
odovodnenie:

1. Podanou Zalobou sa pravny predchodca Zalobcu spol. VSeobecna Uverova banka, a.s. (ako pravny
nastupca spol. Consumer Finance Holding a.s.) domahal vod&i Zalovanej zaplatenia 126,26 Eur s prisl.
a nahrady trov konania. Zalobu odévodnil tym, Ze dia XX XX. XXXX uzavrel pravny predchodca
Zalobcu so Zzalovanym zmluvu o péZicke €. XXXXXXX (dalej len "zmluva"), na zaklade ktorej poskytol
Zalovanej sumu 350,-Eur. Podla zmluvy sa Zalovana zaviazala vratit poskytnuti sumu v 60 mesacnych
splatkach, kazda vo vyske 10,42 Eur. Do dia podania Zaloby Zalovana uhradila 468,06 Eur. Vzhladom
na to, Ze Zalovana Cerpala poskytnuté prostriedky, ale nesplacala poskytnuti sumu riadne a v&as vyzval
ju pravny predchodca Zalobcu listom zo dha 27. 01. 2015 k Uhrade diznych splatok a upozornil ju
na moznost vyhlasenia pred&asnej splatnosti celého Gveru. Zalovana dizné splatky nezaplatila, preto
pravny predchodca Zalobcu listom zo dfia 19. 03. 2015 aver zosplatnil a Zalobou sa domahal zaplatenia
126,26 Eur s urokom z omeskania vo vyske 8,05 % rocne zo sumy 126,26 Eur od 31. 03. 2015
do zaplatenia a nahrady trov konania. Ako dékazy oznacil zmluvu o péziCke, vSeobecné obchodné
podmienky, prehlad splatok a Uhrad, predZalobn upomienku, vyhlasenie pred€asnej splatnosti.

2.Q. K. ako opatrovni¢ka Zalovanej vo vyjadreni k Zalobe uviedla, Ze rozsudkom Okresného sudu Brezno
C.k. 8Ps/13/2013-43 zo da 25. 03. 2014, ktory nadobudol pravoplatnost dia 19. 04. 2014 bola Zalovana
pozbavena sposobilosti na pravne ukony a ona bola ustanovena za jej opatrovnitku. Zalovana si brala
aver v ¢ase, ked Zila s ich otcom. Uver bol splacany a boli presved&eni, Ze je splateny v celom rozsahu.



3. Uznesenim &.k. 5Csp/5/2018-64 zo dha 22. 05. 2018 sud pripustil zmenu zalobcu tak, ze namiesto
VSeobecna Uverova banka a.s. vstupil do konania zalobca Intrum Slovakia, s.r.o.

4. Zalobca podanim zo dila 14. 06. 2018 zobral Zalobu spat v &asti zmluvnych poplatkov 5,40 Eur spolu s
prisliichajucim urokom z omeskania bez uvedenia dévodu. Ziadal, aby bola Zalovana zaviazana zaplatit
Zalobcovi sumu 120,86 Eur s urokom z omeskania vo vyske 8,05 % ro¢ne zo sumy 120,86 Eur od 31.
03. 2015 do zaplatenia a nahradit mu trovy konania.

5. Sud vo veci nariadil pojednavanie na defi 19. 06. 2018, na ktoré sa nedostavil Zalobca ani jeho pravny
zastupca, ktory svoju neucast ospravedinili a suhlasili s prejednanim a rozhodnutim veci v ich
nepritomnosti. Na pojednavanie sa nedostavila ani Zalovana, ktort ospravedinila jej opatrovnic¢ka. Pri
rozhodovani sud vychadzal z prednesu opatrovni¢ky Zalovanej a listinnych dokladov nachadzajicich sa
v sudnom spise, hajma zo zmluvy o poskytnuti pdzi¢ky, vSeobecnych obchodnych podmienok, prehfadu
splatok a uhrad, predzalobnej upomienky, vyhlasenia okamzitej splatnosti a potvrdenia Socialnej
poistovne.

6. Podla § 497 Obchodného zakonnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie
diznika poskytne v jeho prospech pefiazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté
penazné prostriedky vratit a zaplatit’ Groky.

7. Podlfa § 52 ods. 1, 2 Obc&ianskeho zakonnika (dalej len "OZ"), spotrebitel'skou zmluvou je kazda
zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktor uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o
spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom
je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné
zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo u€elom je obchadzanie tohto ustanovenia,
su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju
ustanovenia Obcianskeho zakonnika, aj ked by sa inak mali pouzit normy obchodného prava.

8. Podla § 1 ods. 2 zdkona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a pbzi¢kach pre
spotrebitelov (v zneni u€innom v €ase uzavretia zmluvy), spotrebitelskym uverom na ucely tohto zakona
je do&asné poskytnutie penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitefskom Uvere vo forme

pdzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

9. Podla § 2 pism. a), b), d) zakona ¢&. 129/2010 Z.z., na ucely tohto zdkona sa rozumie spotrebitefom
fyzicka osoba, ktorej je ponukany alebo bol poskytnuty spotrebitelsky uver  na iny ucel ako na vykon
zamestnania, povolania alebo podnikania, veritefom fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka
alebo poskytuje spotrebitelsky uver v ramci svojej podnikatelskej innosti, zmluvou o spotrebitefskom
uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi spotrebitel'sky Gver a spotrebitel sa
zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit a zaplatit celkové naklady spotrebitela spojené so
spotrebitelskym Uverom.

10. Podfa § 145 ods. 2 Civilného sporového poriadku (dalej len "CSP"), ak je Zaloba vzata spat sCasti,
sud konanie v tejto Casti zastavi. O Ciastoénom spatvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti vo veci
samej.

11. Vzhlfadom na CiastoCné spatvzatie Zaloby sud konanie ohfadom sumy 5,40 Eur (poplatky) spolu s
urokom z omeskania vo vySke 8,05 % ro¢ne zo sumy 5,40 Eur od 31. 03. 2015 do zaplatenia
vo vyroku . tohto rozsudku zastavil.

12. Q. K. na pojednavani uviedla, Ze ona so sestrou nezila v &ase, ked jej bol Gver poskytnuty. Po
smrti otca sa k nej Zalovana prestahovala s v su¢asnosti je pozbavena spdsobilosti na pravne ukony.
Nasli $eky, preto aj po otcovej smrti platili splatky, ale ked sa $eky minuli, tak prestali platit. Zalovana
pravidelne uziva lieky, ale doplaca na ne iba par centov mesacne, vela fajCi a ma aj problémy s obliCkami.
Raz za 2-3 mesiace jej musia kapit novu ortopedicki obuv, ¢o stoji okolo 30,-Eur. Zalovana splaca
aj uver v Postovej banke po 60,-Eur mesacne, ktory si brala v ¢ase, ked zila s otcom. Byva v
rodinnom dome spolu s opatrovni€kou a jej druhom, ich dvoma maloletymi detmi a opatrovni¢kinym
starSim synom, jeho Zenou a dietatom. Celkové naklady na byvanie maju 50,-Eur elektrina, 20,-Eur
voda mesacne a okolo 400,-Eur ro&ne drevo na kurenie, kde na €ast nakladov prispieva aj Zalovana.



Zaroven jej opatrovnitka zabezpe&uje aj stravu. Zalovana je poberatelkou invalidného déchodku vo
vySke 309,90 Eur, z ktorého sa jej vykonavaju zrazky 36,80 Eur v prospech spol. Prima banka, a.s.
Nema dostatok finanénych prostriedkov, aby zaplatila dlznd sumu naraz, preto opatrovnicka Ziadala o
splatkovy kalendar po 30,-Eur mesacne.

13. Z vykonaného dokazovania povazoval sud za preukazané, Ze pravny predchodca Zalobcu uzavrel
s0 Zalovanou diia XX. XX. XXXX. zmluvu, na zéklade ktorej jej poskytol sumu 350,-Eur ako bezucelovy
spotrebitel'sky Gver. Zalovana sa sumu zaviazala splatit v 60 mesacnych splatkach po 10,42 Eur. V
zmluve bola uvedena RPMN 28,97 %, priemerna RPMN 45,11 %, ro€na urokova sadzba, celkova suma
625,20 Eur, celkové naklady spotrebitefa, termin konecnej splatnosti 10/2016 a splatnost’ splatok 20.
defi v mesiaci. Zmluva tak obsahovala vSetky zakonom poZadované néleZitosti.

14. Pravny predchodca Zalobcu vyzvou - predZalobnou upomienkou zo dha 27. 01. 2015 oznémil
Zalovanej, Ze eviduje nedoplatok zo zmluvy €. XXXXXXX vo vySke 32,30 Eur a upozornil ju
na pred¢asné zosplatnenie, ak nebudu dizné splatky zaplatené.

15. Ozndmenim o vyhlaseni okamzitej splatnosti zo dria 25. 03. 2015 pravny predchodca Zalobcu
oznamil Zalovanej, Ze jej dih sa stal splathnym v celom rozsahu naraz. Vyska dlZznej sumy bola 205,61
Eur, z toho istina predstavovala 203,38 Eur.

16. Podl'a prehfadu splatok a uhrad zaplatila Zalovana 468,06 Eur, z toho sumu 82,52 Eur po vyhlaseni
predCasnej splatnosti. Celkova dIZn4 istina tak predstavuje 120,86 Eur.

17. Zalovana nesplacala pozi¢anu sumu riadne a véas, preto vzniklo v zmysle zmluvy pravnemu
predchodcovi Zalobcu pravo na predéasné zosplatnenie Uveru. Zalovand napriek tomu diznG sumu
neuhradil v celom rozsahu, preto ju sud zaviazal na zaplatenie sumy 120,86 Eur, ktora predstavuje
nezaplatenu istinu a uroky.

18. Nesplnenim pefiazného zavézku sa Zalovana dostala do omeskania. Zalobcovi tak vznikol narok na
urok z omeskania, ktory sud priznal zo sumy 120,86 Eur od 31. 03. 2015  do zaplatenia (ako si uplatnil
Zalobca) a jeho vySka bola v zmysle § 517 ods. 2 Obgianskeho zakonnika a § 3 ods. 1 Nariadenia viady
€. 87/1995 Z.z. (v zneni u&innom do 31. 01. 2013) uréenéa podla zakladnej urokovej sadzby Eurdpskej
centralnej banky, zvySenej o 8 percentualnych bodov.

19. Vzhladom na socidlnu situaciu Zalovanej, ktora je poberatelkou invalidného déchodku, z ktorého
sa jej vykonavaju exekucné zrazky 36,80 Eur, splaca uver v Postovej banke vo vySke 60,-Eur,
prispieva aj na byvanie a stravu jej sud povolil splacat’ dlznu istinu s prisluSenstvom v splatkach po 30,-
Eur mesacne vzdy do 25. diia v mesiaci na U€et Zalobcu pod stratou vyhody splatok v sulade s § 232
ods. 3, 4 Civilného sporového poriadku (dalej len "CSP").

20. O trovach konania sud rozhodol podla § 255 ods. 2 CSP a Zalobcovi ako strane v konani v prevaznej
Casti uspesnej priznal narok na nahradu trov konania voci Zalovanej podla pomeru uspechu a
neuspechu (95,72 % - 4,28 %) v rozsahu 91,44 %, priCom sud vychadzal zo Zalovanej sumy (126,26
Eur), priznanej sumy (120,86 Eur) a skuto€nosti, Ze Zalobca vzal Zalobu Ciastoéne spat’ bez uvedenia
ddévodu, €im procesne zavinil zastavenie konania v tejto €asti. O vySke u€elne vynaloZzenych trov konania
bude podfa § 262 ods. 2 CSP rozhodnuté po pravoplatnosti tohto rozsudku samostatnym uznesenim.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doruéenia v dvoch
vyhotoveniach na tunajsi sud (§ 362 ods. 1, 2 CSP).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 CSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,



b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym
zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu ukladd pravoplatné a vykonatelné rozhodnutie,
opravneny méze podat navrh na vykonanie exekucie podla Zakona ¢.233/1995 Z.z.
(Exekuény poriadok).



