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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lucenec sudkynou JUDr. Jankou Gibalovou vo veci starostlivosti o maloleté dieta: Q. A.,
N.. XX XX XXXX, trvale bytom R., t.6. Reedukaéné centrum Hlohovec, Zamok 1, 920 29 Hlohovec,
dieta zastipené koliznym opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a rodiny Lugenec, dieta rodicov:
matka T. A., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom T. K. XXXX/X, R.C., toho &asu bytom H.. R. X, R., §tatny
ob¢an Slovenskej republiky a otec nebohy Q. A., nar. XX XX.XXXX, datum umrtia: XX XX.XXXX, za
ucasti Mesta Lu€enec, Novohradska 1, Lu€enec, v konani o uréenie vyZivného a o zmenu majetkového
opatrovnika, takto

rozhodol:

I. M e ni sarozsudok Okresného sudu Luéenec &.k. 12P/41/2016-23 zo dna 23.06.2016, ktory
nadobudol pravoplatnost dha 04.07.2016, vo vyroku o vyzivhom tak, ze matka T. A., narodena
XXXXXXXX je povinna prispievat na vyzivu maloletétho Q. A., narodeného XX.XX.XXXX
sumou 30 % zo sumy zivotného minima na nezaopatrené, neplnoleté dieta podla osobitného zakona,
vzdy mesacne vopred do 25. dfia toho ktorého mesiaca na adresu Reedukaéného centra, Zamok €. 1,
Hlohovec, poénuc pravoplatnostou tohto rozsudku.

II. M eni sarozsudok Okresného sudu Lucenec €.k. 17P/54/2016-20 zo dria 31.01.2017, ktory
nadobudol pravoplatnost dna 01.03.2017, tak, Zze sa Detsky domov, Cukrovarska 127/17, Rimavska
Sobota pozbavuje funkcie majetkového opatrovnika pre maloletého Q. A., narodeného XX. XX. XXXX
pocnuc dfiom pravoplatnosti tohto rozsudku.

lll. Detsky domov, Cukrovarska 127/17, Rimavska Sobota je povinny predlozit sudu zaverecny
ucet zo spravy majetku maloletého dietata najneskér do dvoch mesiacov od pravoplatnosti rozsudku.

IV. Detsky domov, Cukrovarska 127/17, Rimavska Sobota je povinny odovzdat spravovany
majetok novému majetkovému opatrovnikovi v lehote troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

V.Sud ustanovuje malolettmu Q., narodenému 09.12.2001 majetkového opatrovnika Mesto
Lucenec.

VI. Novoustanoveny majetkovy opatrovnik Mesto Lucenec je povinny spravovat majetok maloletého
Q. A, a to penazné prostriedky titulom sirotského déchodku, ktoré Socialna poistoviia zasiela na ucet
zriadeny v prospech maloletého dietata v Slovenskej sporitefni a.s., u¢et SPOROZziro senior
€. IBAN: B. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX.

VII. Na nakladanie s prostriedkami na u¢te maloletého dietata je potrebny predchadzajici suhlas sudu.

VIIl. Majetkovy opatrovnik je povinny predkladat sidu pisomnu spravu o nakladani s majetkom
maloletého vzdy k 30. junu a 31. decembru kazdého kalendarneho roka.



IX. Majetkovy opatrovnik je povinny predlozit sidu zavereCny ucet zo spravy majetku maloletého
dietata najneskdr do dvoch mesiacov po skon&eni svojej funkcie.

X. Ziaden z Géastnikov nem & narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. DAa 29.03.2018 bol tunajSiemu sudu doru¢eny navrh Detského domova, Cukrovarska 127/17,
Rimavska Sobota na zmenu majetkového opatrovnika maloletému Q. A., nar. XX XX.XXXX. Z
oddvodnenia navrhu vyplyva, Zze malolety Q. A. bol do Detského domova Rimavska Sobota prijaty dha
26.07.2016 na zaklade rozsudku Okresného sudu Lucenec €.k. 12P/41/2016-23 zo dna 23.06.2016,
pravoplatného a vykonatelného drfia 04.07.2016 o nariadeni Ustavnej starostlivosti. Okresny sud
Lucenec rozsudkom &.k. 17P/54/2016-20 zo dfia 31.01.2017, pravoplatnym dfia 01.03.2017, rozhodol
o ustanoveni Detského domova Rimavska Sobota za majetkového opatrovnika pre maloleté dieta,
ktory je opravneny spravovat majetok maloletého dietata v podobe sirotského déchodku. Uznesenim
¢.k. 7P/6/2018-47 zo dia 31.01.2018, vykonatelnym dna 31.01.2018 a pravoplatnym dna 24.02.2018
rozhodol Okresny sud Lu€enec o nariadeni neodkladného opatrenia, v zmysle ktorého sa Ustavna
starostlivost nad maloletym Q. A. bude vykonavat v Reedukacnom centre, Zamok €. 1, 920 29 Hlohovec.
Malolety Q. A. je v Reedukac¢nom centre Hlohovec odo dfia 15.02.2018. Poskytovanie starostlivosti
maloletému v detskom domove bolo ukoncené dia 15.02.2018, kedy detsky domov zabezpecil dopravu
maloletého do Reedukacného centra Hlohovec. Pobyt maloletého v Detskom domove Rimavska Sobota
trval od 26.07.2016 do 15.02.2018. Vzhlfadom na skutoénost, Ze malolety bol premiestneny rozhodnutim
sudu do Reedukacného centra Hlohovec a ustavna starostlivost nad maloletym sa bude vykonavat
v tomto zariadeni, Detsky domov Rimavska Sobota Ziada, aby sud za majetkového opatrovnika pre
maloleté dieta ustanovil Reedukaéné centrum Hlohovec.

2.V elektronickom podani zo dia 15.05.2018 Detsky domov Rimavska Sobota upozornil na skuto¢nost,
Ze v uzneseni, ktorym sud nariadil neodkladné opatrenie a rozhodol o premiestneni maloletého dietata
do ustavnej starostlivosti Reeduka&ného centra Hlohovec, nebola matke uréena vyZivovacia povinnost,
pricom vyZivné by mala matka poukazovat Reedukaénému centru Hlohovec.

3. Reedukacné centrum Hlohovec vo svojom pisomnom podani zo dfia 24.04.2018 uviedlo, Ze z
objektivnych dbévodov (€asovych, organizacnych) s ustanovenim za majetkového opatrovnika pre
maloleté dieta nesuhlasi a navrhuje za majetkového opatrovnika ustanovit Mesto Luéenec.

4. Mesto Lu€enec pisomnym podanim zo diha 09.05.2018 oznamilo sudu, Zze s ustanovenim za
majetkového opatrovnika pre maloleté dieta nesuhlasi, pri€om suhlasi s navrhom Detského domova
Rimavska Sobota na ustanovenie Reedukacného centra Hlohovec za majetkového opatrovnika.

5. Zastupca Detského domova Rimavska Sobota na pojednavani dra 19.06.2018 uviedol, ze
dévodom podania navrhu na zmenu majetkového opatrovnika je premiestnenie maloletého dietata
do Reedukaéného centra Hlohovec diha 15.02.2018. Z toho dévodu je potrebné upravit’ aj majetkové
veci, ktoré sa tykaju maloletého dietata. Zaroven uviedol, Ze suhlasi s ustanovenim Mesta Lu€enec za
majetkového opatrovnika pre maloleté dieta. Pokial ide o majetok maloletého dietata, jedné sa o osobny
ucet, na ktory Socialna poistoviia maloletému poukazuje sirotsky déchodok. Detsky domov Rimavska
Sobota spravoval sirotsky ddchodok od 26.07.2016 do 15.02.2018, kedy bolo maloleté dieta umiestnené
v ich zariadeni. Aj v su€asnosti Socialna poistovia poukazuje na tento Ucet sirotsky déchodok, priom
ho nadalej spravuje detsky domov. VySka sirotského déchodku od 01.01.2018 predstavuje 85,70 Eur.
Kazdoroéne k 31.12. detsky domov predklada sudu spravu o nakladani s majetkom maloletého dietata.
Naposledy zaslali sudu spravu diia 15.01.2018 k 31.12. predchadzajuceho roka. Pokial ide o majetok
maloletého dietata, malolety Q. A. ma iba tento UcCet, na ktory sa mu poukazuje sirotsky déchodok.
Z tohto Uc¢tu doposial neboli vyberané ziadne financné prostriedky. Detsky domov Rimavska Sobota
vyslovil tiez suhlas so zmenou rozhodnutia o vyZivovacej povinnosti k maloletému dietatu.

6. Zastupca Mesta Lucenec na pojednavani uviedol, Ze Mesto Lu€enec s ustanovenim za majetkového
opatrovnika nesuhlasi a navrhuje za majetkového opatrovnika ustanovit Reedukacéné centrum



Hlohovec, v ktorom sa dieta fyzicky nachadza. V pripade, ak by sud ustanovil Mesto Luenec za
majetkového opatrovnika pre maloleté dieta, bude mesto takéto rozhodnutie reSpektovat.

7. Kolizny opatrovnik suhlasil s navrhom na zmenu majetkového opatrovnika, s ustanovenim
Mesta LuCenec za majetkového opatrovnika pre maloleté dieta, ako aj s uréenim vyZivného,
ktoré bude matka platit na uc¢et Reedukacného centra Hlohovec.

8. Matka maloletého dietata sa k navrhu nevyjadrila.

9. Matka maloletého dietata sa na pojednavanie nedostavila, hoci bola riadne a v€as predvolana, pricom
svoju neucast’ neospravedinila v€as a vaZznymi okolnostami. Reedukacné centrum svoju nepritomnost’
na pojednavani ospravedlnilo a poZiadalo, aby sud vo veci konal v jeho nepritomnosti. Preto sud
vec prejednal bez pritomnosti matky maloletého dietata a Reedukacného centra Hlohovec v sulade s
ustanovenim § 180 Civilného sporového poriadku a § 31 Civilného mimosporového poriadku.

10. Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom navrhovatela, zastupcu Mesta Luéenec, kolizneho
opatrovnika, prec€itanim navrhu na zmenu majetkového opatrovnika, spravy Detského domova
Rimavské Sobota o nakladani s majetkom maloletého dietata, rozhodnutia Socialnej poistovne zo dia
14.06.2016, oznamenia o vyplate dochodku na ucet zo strany Socialnej poistovne zo dha 24.06.2016,
platobného prikazu na Uhradu, rozhodnutia Socialnej poistovne, Ustredie Bratislava zo dfia 16.01.2018,
vypisu z u¢tu SPOROZiro senior €. SK75 XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, vyjadrenia
Uradu préace, socialnych veci a rodiny Luéenec, podani Reedukagného centra Hlohovec, vyjadrenia
Mesta Lucenec, spravy Okresného riaditelstva Policajného zboru v Lu&enci o preSetreni pobytu
matky maloletého dietata, lustracia nehnutefného majetku vo vlastnictve matky maloletého dietata
prostrednictvom katastralneho portalu, odpovede Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Luéenec,
oznamenia Uradu préace, socialnych veci a rodiny Lugenec a zistil tento skutkovy stav:

11. Malolety Q. A., nar. XX XX.XXXX je dietatom rodi€ov - matky T. A., nar. XX XX.XXXX a otca
nebohého Q. A., nar. XX.XX.XXXX. Otec maloletého dietata Q. A. zomrel dfia 06.12.2015. Malolety Q.
A. ma v Registri obyvatelov SR evidovany trvaly pobyt Lu€enec.

12. Rozsudkom ¢.k. 12P/41/2016-23 zo dna 23.06.2016 Okresny sud Luenec zmenil rozsudok
Okresného sudu Lu¢enec ¢.k. 8P/55/2014-13 zo dria 29.09.2014, ktory nadobudol pravoplatnost’ dna
11.11.2014, vo vyroku o vykone Ustavnej starostlivosti a vyZivhom maloletého Q. A., nar. XX. XX XXXX
tak, Ze jeho Ustavna starostlivost sa bude vykonavat v Detskom domove Rimavska Sobota. Zaroveri
ulozil matke T. A. povinnost prispievat na vyzivu maloletého Q. A. sumou 30 % zo sumy Zivotného
minima na nezaopatrené neplnoleté dieta stanovené osobitnym zakonom na adresu Detského domova
Rimavska Sobota. Rozsudok nadobudol pravoplatnost dria 04.07.2016.

13. Rozsudkom ¢&.k. 17P/54/2016-20 zo dna 31.01.2017 tunajSi sud ustanovil Detsky domov,
Cukrovarska 127/17, Rimavskd Sobota do funkcie majetkového opatrovnika maloletému Q. A. s
povinnostou jedenkrat roéne, najneskér do 15.1. nasledujuceho roka, predlozit sudu spravu o nakladani
s majetkom maloletého a najneskdr do dvoch mesiacov po skonceni funkcie predlozit sudu zaverecny
ucet zo spravy majetku maloletého. Rozsudok nadobudol pravoplatnost dfia 01.03.2017.

14. Uznesenim &.k. 7P/6/2018-47 zo dna 31.01.2018 nariadil tunajsi sud neodkladné opatrenie, ktorym
zveril maloletého Q. do ustavnej starostlivosti v Reedukacnom centre Hlohovec, Zamok 1, 920 29
Hlohovec. Tymto doSlo k zmene rozsudku Okresného sudu Lucenec &.k. 12P/41/2016-23 zo dia
23.06.2016. Rozhodnutie sa stalo vykonatelnym dria 31.01.2018 a pravoplatnym dfia 24.02.2018. V
rozhodnuti, ktoré ma charakter trvalej Upravy pomerov maloletého dietata, sud opomenul rozhodnut o
vyZivovacej povinnosti k maloletému dietatu.

15. Matka maloletého dietata nie je vedena v evidencii uchadzadov o zamestnanie Uradu prace,
socialnych veci a rodiny Lu¢enec. Od 01.02.2015 pobera davku v hmotnej nudzi, momentalne vo vyske
61,60 Eur. Nevlastni Ziadny nehnutelny majetok.

16. Zo spravy kolizneho opatrovnl’kva ma sud preukazané, ze matka maloletého dietata T. A. sa v
mieste trvalého pobytu nezdrziava. Zije tulavym spbsobom Zivota, je bezdomovkyria. Podfa informacii



poskytnutych koliznemu opatrovnikovi matka odcestovala do Ceskej republiky a toho &asu by sa mala
zdrziavat v Bratislave.

17. Podla § 62 ods. 1 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov (dalej len ,zakon o rodine®), plnenie vyZivovacej povinnosti rodiCov k detom je ich
zakonna povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit'.

18. Podla § 62 ods. 2 zakona o rodine, obaja rodicia prispievaju na vyZivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podiefat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.

19. Podla § 62 ods. 3 zdkona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a
majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30%
zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona.

20. Podla § 81 ods. 1 zdkona o rodine, ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata do
nahradnej osobnej starostlivosti, pestinskej starostlivosti, 0 nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o
uloZeni ochrannej vychovy, upravi aj rozsah vyZivovacej povinnosti rodi¢ov alebo inych osdb povinnych
poskytovat maloletému dietatu vyzivné.

21. Podla § 81 ods. 2 zakona o rodine, sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje ustavnu starostlivost,
suc¢asne ulozi rodi€om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat dietatu vyzivné povinnost,
aby vyzivné poukazovali zariadeniu, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Ak povinny podla prvej vety
neplni vyZivovaciu povinnost poukazovanim vyZivného zariadeniu, ma toto zariadenie pravo vykonavat
ukony vo veciach uplatfiovania narokov na vyzivné maloletého dietata, vratane uplatfiovania tychto
narokov v exekuénom konani vo svojom mene a na uc¢et maloletého dietata.

22. Podla § 76 ods. 1 zakona o rodine, vyzivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré
su zro€né vzdy na mesiac dopredu.

23. Pravoplatnym uznesenim tunajSieho sudu bol malolety neodkladnym opatrenim zvereny do Ustavnej
starostlivosti Reedukaéného centra Hlohovec. Nariadenim Ustavnej starostlivosti zakonna vyzivovacia
povinnost rodi¢ov k detom nezanikd. Sud v rozhodnuti o nariadeni Ustavnej starostlivosti musi upravit
rozsah vyZivovacej povinnosti rodi€ov (alebo inych 0s6b povinnych poskytovat maloletému dietatu
vyzivne) a zaroven ulozit povinnost poskytovat' vyzivné zariadeniu, do ktorého je dieta umiestnené.

24. Sud v rozhodnuti o Ustavnej starostlivosti opomenul rozhodnut o vyZivovacej povinnosti matky
k maloletému dietatu, preto sid v predmetnom rozsudku, ktory je rozhodnutim v konani vo veci
starostlivosti o maloletych, rozhodol z uradnej moci aj o ur€eni vyzivovacej povinnosti v zmysle § 81
zakona o rodine. S prihliadnutim na majetkové, prijmové a socialne pomery matky maloleté dietat’a, ktora
je bezdomovkyna, Zije tulavym spdsobom Zivota a nevlastni Ziadny hnutelny ani nehnutefny majetok,
sud zaviazal matku k vyzivovacej povinnosti k maloletému Q. A. v minimalnom rozsahu v sulade s
ustanovenim § 62 ods. 3 zakona o rodine, a to od pravoplatnosti rozsudku na u¢et Reeduka&ného centra
Hlohovec.

25. Podla § 33 ods. 1 zakona o rodine, ak su zaujmy maloletého dietata suvisiace so spravovanim
jeho majetku ohrozené a rodi€ia sami neurobili alebo nie su schopni urobit vhodné opatrenia na
ochranu majetku, sud méze na tento Ucel ustanovit maloletému dietatu majetkového opatrovnika;
tomuto rozhodnutiu nemusi predchadzat rozhodnutie o0 obmedzeni rodi€ovskych prav a povinnosti.

26. Podla § 33 ods. 2 zakona o rodine, majetkovym opatrovnikom sa méze stat fyzicka osoba, ktora
s gstanovenim za majetkového opatrovnika suhlasi, je spdsobila na pravne ukony v plnom rozsahu a
splia predpoklad, Ze funkciu majetkového opatrovnika bude vykonavat v zaujme maloletého dietata.

27. Podla § 33 ods. 3 zakona o rodine, ak nebolo mozné ustanovit za majetkového opatrovnika
Ziadnu fyzickd osobu, sud ustanovi za majetkového opatrovnika obec alebo inu pravnicki osobu,
ktora s ustanovenim za majetkového opatrovnika suhlasi a spifa predpoklad, Ze funkciu majetkového
opatrovnika bude vykonavat v zaujme maloletého dietata.



28. Podla § 33 ods. 4 zakona o rodine, v rozhodnuti o ustanoveni majetkového opatrovnika podla odseku
1 sud uvedie konkrétny rozsah majetku, ktory bude opatrovnik spravovat, spdsob nakladania s nim
a lehoty, v ktorych je majetkovy opatrovnik povinny predkladat sudu spravy o nakladani s majetkom
maloletého dietata.

29. Podla § 33 ods. 5 zadkona o rodine, majetkovy opatrovnik nesmie pri vykone spravy majetku brat
na seba neprimerané majetkové rizika. Za riadny vykon svojej funkcie zodpoveda sudu a podlieha
jeho pravidelnému dohfadu. Sud mdze podmienit’ platnost’ pravneho ukonu majetkového opatrovnika
svojim suhlasom. Za poruSenie povinnosti pri spravovani majetku zodpoveda majetkovy opatrovnik
podfa vSeobecnych predpisov o nahrade 8kody. Pri vykone spravy majetku maloletého
dietata majetkovym opatrovnikom sa pouzije osobitny predpis.

30. Podfa § 33 ods. 6 zakona o rodine, zavereény ucet zo spravy majetku dietata je majetkovy opatrovnik
povinny predlozit sudu najneskér do dvoch mesiacov po skon&eni svojej funkcie.

31. Podla § 33 ods. 7 zédkona o rodine, majetkovy opatrovnik ma poc¢as vykonu svojej funkcie pravo na
nahradu nakladov spojenych so spravou majetku maloletého dietata a na primerani odmenu z vynosu
majetku maloletého dietata po skonceni svojej funkcie. VySku odmeny uréi sud.

32. Podla § 34 ods. 1 zadkona o rodine, funkcia majetkového opatrovnika podfa § 33 zanika

a) dosiahnutim plnoletosti dietata,

b) smrtou maloletého dietata,

c¢) smrtou alebo zanikom majetkového opatrovnika,

d) pravoplatnym rozhodnutim sudu o zaniku dévodu, pre ktory bol majetkovy opatrovnik ustanoveny,
e) pravoplatnym rozhodnutim sudu o pozbaveni majetkového opatrovnika jeho funkcie alebo o jeho
odvolani.

33. Podla § 34 ods. 2 zakona o rodine, sud pozbavi majetkového opatrovnika funkcie na jeho navrh.

34. Podla § 34 ods. 4 zakona o rodine, v rozhodnuti o pozbaveni majetkového opatrovnika jeho funkcie
alebo v rozhodnuti o jeho odvolani sud zarovern rozhodne, ak je to potrebné, o ustanoveni nového
majetkového opatrovnika.

35. Vykonanym dokazovanim dospel sud k zaveru, Ze je potrebné zmenit majetkového opatrovnika
maloletého Q. A.. Malolety pobera sirotsky dochodok vyplacany Socialnou poistoviiou, ktory je potrebné
spravovat, priCom zaujem maloletého dietata suvisiaci so spravovanim majetku je ohrozeny, preto je
nevyhnutné, aby mu bol ustanoveny majetkovy opatrovnik. KedZe dieta uz nie je umiestnené v Detskom
domove Rimavska Sobota, je namieste zmena majetkového opatrovnika. Z toho dévodu Detsky
domov Rimavska Sobota sud pozbavil funkcie majetkového opatrovnika s povinnostou predlozit’ sudu
zaverec€ny ucet zo spravy majetku maloletého dietata najneskdr do dvoch mesiacov od pravoplatnosti
rozsudku a do troch dni od pravoplatnosti rozsudku odovzdat spravovany majetok novému majetkovému
opatrovnikovi.

36. Reedukacéné centrum Hlohovec, v ktorom sa maloleté dieta toho ¢asu nachadza, s ustanovenim za
opatrovnika nesuhlasi, preto ho sud za majetkového opatrovnika ustanovit nemohol, nakolko v tomto
pripade zakon o rodine v zmysle § 33 ods. 3 vyZaduje suhlas pravnickej osoby so svojim ustanovenim,
ktory nebol dany. Pri inej pravnickej osobe ako obci je suhlas nevyhnutnou podmienkou na ustanovenie
do funkcie majetkového opatrovnika.

37. S ohfadom na uvedené skutoCnosti sud ustanovil za majetkového opatrovnika maloletému dietatu
Mesto Lucenec, Novohradska 1, 984 01 Lucenec, v ktorom ma dieta evidovany trvaly pobyt. Pre
ustanovenie obce do funkcie majetkového opatrovnika nie je potrebny jej suhlas. Zarover sud vymedzil
rozsah majetku, ktory bude majetkovy opatrovnik spravovat, ako aj prava a povinnosti majetkového
opatrovnika.

38. O trovach konania rozhodol sud podla § 52 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok
(dalej len ,CMP*) tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré sa podava v lehote 15 dni odo dfia dorucenia
pisomného vyhotovenia rozsudku prostrednictvom Okresného sudu Lucenec, Ulica Dr. Herza 14, 984
37 Lugenec na Krajsky sud v Banskej Bystrici, a to pisomne.

Odvolanie je potrebné predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s
prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak
sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie na trovy toho, kto odvolanie podal.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 ods. 1, 2 CMP, odvolanie je mozné oddvodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto€ny stav veci. Odvolacie dbvody mozno menit’ a doplfnat’ az do rozhodnutia o odvolani.

Podra § 63 CMP, v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné
navrhy.

Podla § 64 CMP, zmena navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.

Podla § 65 CMP, odvolaci sud nie je viazany rozsahom odvolania vo veciach, v ktorych mozno zacat
konanie aj bez navrhu.

Podla § 66 CMP, odvolaci sud nie je odvolacimi dévodmi viazany.

Podla § 67 CMP, na vady konania pred sudom prvej inStancie prihliada odvolaci sud, len ak mali za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Exekucny poriadok).

Podla § 63 Exeku¢ného poriadku, ak podkladom na exekuciu je exekucny fitul, v ktorom sa uklada
povinnost zaplatit' pefiaznu sumu, exekuciu mozno vykonat

a) zrazkami zo mzdy a z inych prijmoyv,

b) prikdazanim pohladavky,

c) predajom hnutelnych veci,

d) predajom cennych papierov,

e) predajom nehnutelnosti,

f) predajom podniku,

g) prikazom na zadrzanie vodi¢ského preukazu.



