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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Komarno sudkyrnou JUDr. lvetou Banghovou vo veci starostlivosti o nesvojpravnu osobu:
X. H., Xoo XXX XXXX, L. F. XXX/XX, X., v konani zast. osobitnym zastupcom: H.. C. J., vy$Sou sudnou
uradni¢kou Okresného sudu Nové Zamky, za u€asti opatrovniCky: C. R., X.. XX XX.XXXX, L. P. XXX/
XX, A., vkonani zast. JUDr. Margitou Zemkovou, advokatkou, so sidlom Komarfianské 100, Hurbanovo,
o navrhu opatrovni¢ky na schvalenie pravneho ukonu v mene nesvojpravnej,

rozhodol:

Sud schvafluje vmene nesvojpravnej X. H., K.. H.F., X.. XX X.XXXX, V. L. X., F. XXX/XX zaloznu
zmluvu zo diia 5.2.2018 k nehnutelnostiam nachadzajicich sa v katastralnom uzemi Nesvady, obec
Nesvady, okres Komarno, zapisané na liste vlastnictva Cislo XXX vedenom Okresnym uradom Komarno
- Katastralny odbor, pozemok registra ,C" parcelné gislo 6461/2 vo vymere 397 m2, druh pozemku:
zastavané plochy a nadvoria, parc. €. 6461/3, vo vymere 750 m2, druh pozemku: zahrady, stavby so
supisnym ¢Cislom 834, na parcele registra ,C" Cislo 6461/2, popis stavby: rodinny dom, ktoré su vo
vlastnictve zalozcov: L. R., K.. R., X.. XX. XX. XXXX, V. L. X., FA. XXX/XX, C. R., K.. H., X.. XX. XX.
XXXX, V. L. A P. XXXIXX, H. Y., K. H., X XX, X XXXX, V. L. P, R. XXXX/X, J. RA., K.. H., X.. XX.
XX, XXXX, V. L. X., F. XXX/XX, X. H., K.. H., X.. XX. X. XXXX, V. L. X, F. XXX/XX, B.. HK. J., X.. XX.
X. XXXX, V. L. X., F. XXX/XX, na zaklade Uznesenia Okresného sudu Komarno, sp. zn. 9Ps/39/2017
zo dfia 29. 11. 2017.

Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Opatrovni¢ka nesvojpravnej sa pisomne podanym navrhom zo dfa 5.3.2018 domahala schvalenia
pravneho ukonu - zaloZnej zmluvy v mene nesvojpravnej. Uviedla, Ze pdvodna kipna zmluva bola sidom
uz schvalena a na zaklade tejto zmluvy ma byt vyplateny nesvojpravnej jej podiel na kipnej cene. V
pbvodnej kupnej zmluve je uvedené, Ze bude brany uver na vyplatenie kiipnej ceny. Vzhfadom na to bola
uzatvorend zaloZna zmluva so Slovenskou sporitelfiou. Tento pravny ukon je potrebné schvalit sudom.
Nakolko je v zaujme nesvojpravnej, aby dostala podiel vyjadreny v peniazoch, ktoré budu Cerpané z
uveru, je v jej zaujme, aby bola podpisana aj zalozna zmluva.

2. Osobitna zastupkynia nesvojpravnej Mgr. C. J. sa na pojednavanie napriek riadnemu predvolaniu
nedostavila, svoju neu€ast neospravedinila, preto sud s poukazom na ust. § 180 CSP pojednaval a
rozhodol bez jej pritomnosti.

3. Sud vo veci vykonal dokazovanie a to vysluchom u&astnikov konania, oboznamenim sa so zaloZznou
zmluvou zo diia 5.2.2018, pripojenym spisom tunajSieho sudu 9Ps/30/2017 najma rozsudkom zo dna
15.1.2018, ostatnymi ku spisu pripojenymi dokladmi a na z&klade takto vykonaného dokazovania ustalil
tento skutkovy a pravny zaver:



4. Podla€l. 3 ods. 1 zadkona €. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*), ak sa
pravna vec neda prejednat’ a rozhodnut na zéklade vyslovného ustanovenia tohto zakona, pravna vec
sa posudi podfla toho ustanovenia tohto alebo iného zdkona, ktoré upravuje pravnu vec €¢o do obsahu
a UcCelu najblizSiu posudzovanej pravnej veci.

5. Podla § 28 Obdianskeho zakonnika, ak zakonni zastupcovia su povinni aj spravovat majetok tych,
ktorych zastupuju, a ak nejde o beznu vec, je na nakladanie s majetkom potrebné schvalenie sudu.

6. Podra § 119 CMP, pravny ukon, ktory urobil zakonny zastupca za maloletého, sud schvali, ak je to
v zaujme maloletého.

7. Sud na zaklade vykonaného dokazovania dospel k zaveru, Ze vysSie uvedeny pravny Ukon je v zaujme
nesvojpravnej, ktora odpredava svoj spoluvlastnicky podiel na nehnutelnosti svojej sestre a tato za
ucelom vyplatenia podielovych spoluvlastnikov si berie uver. Pri poskytnuti uveru je potrebné podpisat
zaloznu zmluvu, aby mohli byt financie uvolnené aj v prospech nesvojpravnej. Nakofko tento ukon je v
zaujme nesvojpravnej, sud ho schvalil.

8. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 52 CMP, podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok
na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho dorucenia cestou podpisaného
sudu na Krajsky sud v Nitre.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 127 ods. 1 CSP ) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie doévody) a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku/uzneseniu,
ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej mozno odbévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sid nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€fovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d)konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté doékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



