Sud: Okresny sud Velky Krtis

Spisova znacka: 10T/40/2018

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6218010124

Déatum vydania rozhodnutia: 18. 06. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Jan Sulgan

ECLI: ECLI:SK:0SVK:2018:6218010124.1
Uznesenie

Okresny sud Velky Krti§ samosudcom JUDr. Janom Sulganom dna 18. juna 2018 v trestnej veci proti
obv. B. G., nar. XX. XX. XXXX O. O. N., trvale bytom O. N, t. &. v UVV a UVTOS Banska Bystrica, pre
precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Tr. zak. takto

rozhodol:

Podla § 72 ods.1 pism. b) Tr. por. sa obvinena B. G. prep st a zvazby na slobodu.

Podla § 80 ods. 1 pism. b) Tr.por.sud prijima pisomny sfub obvinene,j.
odovodnenie:

Dra 10. 03. 2018 povereny prisludnik OO PZ Velky Krtis za¢al podla § 199 ods. 1 trestné stihanie pre
precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Trestného zakona. Dria 11. 03. 2018 bol sudu
doru€eny navrh Okresnej prokuratiry na vzatie obvinenej do vazby. Sudca pre pripravné konanie dna
11. 03. 2018 navrhu vyhovel a uznesenim &. 0Tp/40/2018-6 vzal obvinenu do vazby.

Dra 01. 06. 2018 podal prokurator Okresnej prokuratury Velky Krti§ obZalobu na obvinenu, preto Ze
dria 09. 03. 2018 v Case 0 09,45 h v predajni CBA Slovakia, a. s., supermarket €. 1570 v Obchodnom
dome Kocka na ul. SNP 35 vo Velkom KrtiSi odcudzila z predajnych priestorov 1 ks alkoholického napoja
plechovkového piva Cider Strongbow Dark Fruit o objeme 0,4 | v hodnote 0,89 Eur, ku Skode spoloénosti
CBA Slovakia, a. s. Dukelskych hrdinov 2, Lugenec, ICO: 36 620 319 vo vyske 0,89 Eur, napriek tomu,
Ze bola dna 05. 03. 2018 postihnutéa pre priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 Zak. &. 372/1990 Zb.
o priestupkoch v platnom zneni v blokovom konani €. bloku 16074500 vydanym OO PZ Velky Krti§ a
pravoplatnym 05. 03 .2018 pokutou vo vyske 30,- Eura napriek tomu, Ze bola uznana vinnou rozsudkom
Okresného sudu Velky Krti§ sp.zn. 9T 13/2017 zo dia 27. 03. 2017, ktory sa stal pravoplatnym 27.
03. 2017 pre pre€in krddeze podla § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Tr. zak. a bol jej uloZeny
nepodmienecny trest odiatia slobody v trvani 5 mesiacov so zaradenim pre vykon trestu odnatia slobody
s minimalnym stupfiom strazenia.

Obhajca v mene obvinenej poziadal o jej prepustenie z vazby. Uviedol, Ze obvinena je tehotna a
analogicky s odkazom na § 409 ods. 3 a § 412 ods. 1 Tr. por. Ziada o jej urychlené prepustenie na
slobodu.

Sud vykonal diha 18. 06. 2018 vysluch obvinenej a dorudil jej trestny rozkaz, ktorym ju uznal vinnou v
zmysle obZaloby. Prokurator uviedol, Ze dévody vazby nepominuli, preto trva na jej vazbe.

Obvinena uviedla, Ze je v 4 mesiaci tehotenstva, ma kde byvat, ¢aka ju priatel, matka pracuje v Rakusku
a bude jej pomahat. Nadobudla novy zmysel Zivota, bude sa snazit' Zit prikladne. Chce sa postarat o
dieta, ktoré sa narodi a byt mu dobrym prikladom. Zarover poskytla pisomny sfub.



Z dorugeného oznamenia UVV a UVTOS Banskéa Bystrica diia 11. 06. 2018 méa sud preukazané, ze
obvinena je tehotna. Podla § 409 ods. 3 Tr. por. sa vykon trestu odlozi tehotnej Zene rok po pérode.
Podla § 412 ods. 1 Tr. por. sa vykon trestu vzdy prerusi tehotnej Zene, alebo matke dietata mladSieho
ako jeden rok. Rovnako sud povaZuje za preukazané, ze obvinena sa opakovane dopusta majetkovej
trestnej Cinnosti (drobnych kradezi) Casto pod vplyvom alkoholu. Sud obvinenu uznal vinnou z precinu
uvedeného v obzalobe a uloZil jej trest odiatia slobody vo vymere 6 mesiacov a ulozil jej ochranné
lie€enie protialkoholické ustavnou formou. Po pravoplatnosti by nasledovalo preruSenie trestu. Sud sice
o vine a treste rozhodol, rozhodnutie vSak nie je pravoplatné, preto musel sud skumat, &i existuju dévody
vazby. Z vykonaného dokazovania sud zistil, Ze z predchadzajuceho Ustavného lie€enia bola obvinena
prepustena uznesenim Okresného sudu Ziar nad Hronom sp. zn. 4Nt/20/2018 zo diia 28. 02. 2018.
Samotna skuto€nost, Ze lie€ba nesplnila svoj U&el viak nie je ddvodom na vazbu. Sud sa sice stotoznil s
nazorom prokuratora, Ze vazobné dévody podla § 71 ods. 1 pism. c) Tr. por. existuju, ale na druhej strane
nastali nové skuto¢nosti, na zaklade ktorych sud konsStatuje, Zze dévody vazby su vyrazne oslabené.
V Case ked sudca pre pripravné konanie vzal obvinenu do vazby ta nemala vytvorené takmer Ziadne
zazemie. Ako vtedy uviedla, nestarala sa o fiu ani matka. Medzitym obvinena otehotnela a to jej dava
novy zmysel Zivota a zdroven vyburcovalo aj jej najbliz8ie okolie. Ma vytvorené bytové a materidlne
podmienky u priatela a nemusi prespavat’ kade tade. Zda sa, Ze aj s matkou k sebe opat nasli cestu,
pretoZe ta je ochotna dcére a po narodeni aj vnu€atu pomahat. Sud sa stotoznil s ndzorom obhajoby o
nutnosti prepustenia z vazby z dévodu tehotnosti. Je pravdou, Ze trestny poriadok vyslovene neupravuje
moznost' prepustenia z vazby, resp. jej vykonu pre tehotné Zeny, ale sud je toho nazoru, Ze je potrebné
uplatnit’ analégiu s vykonom trestu podfa § 409 ods. 3 a § 412 ods. 1 Tr. por., pretoZe pokial vazenské
prostredie, aj ked vo vazenskej nemocnici, nie je vhodnym prostredim pre tehotné Zeny, rovnako nembze
byt ani pre tehotné Zeny vazobne stihané. Na zaklade uvedeného sud konstatuje, Ze vyhlaseniam
obvinenej uveril, prijal jej pisomny sfub a je toho nazoru, Ze obvinenej je potrebné a vhodné poskytnut
moznost, aby sa na materstvo pripravovala vo vhodnom a prirodzenom prostredi a tym podla nazoru
sudu v Ziadnom pripade nie je Ustav na vykon vazby. Na zaklade uvedeného sud rozhodol tak, ako je
uvedené vo vyroku rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 dni od oznamenia na Krajsky sud v Banskej Bystrici
cestou podpisaného sudu.



