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Rozhodnutie

Okresny sud Nitra vo veci starostlivosti sudu o maloleté deti H.: V., nar. XX XX.XXXX a N., nar.
XX XX.XXXX, obe t.€. Stredisko pomoci pre deti a rodinu v Czechowiciach, Sliezke vojvodstvo, Pol'ska
republika, zastipené v konani Uradom prace socialnych veci a rodina Nitra, Stefanikova trieda 88, Nitra,
deti rodic¢ov: nebohej matky G. H. a neuvedeného otca, o nariadeni neodkladného opatrenia o do¢asné
zverenie maloletych deti do starostlivosti detského domova za¢atom bez navrhu, takto

rozhodol:

Sud docasne zveruje maloleté deti H.: V., nar. XX.XX.XXXX a N., nar. XX.XX.XXXX do starostlivosti S.
domova F., R. XXX, F..

Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Dna 30.01.2018 bola Okresnému sudu Nitra doru¢ena ziadost Centra pre medzinarodnopravnu ochranu
deti a mladeze o prijatie vecnej prislusnosti na rozhodovanie o starostlivosti o maloleté deti H.: V., nar.
XX XX XXXX a N., nar. XX. XX XXXX v zmysle ¢lanku 15 nariadenia (ES) €. 2201/2013 s poukazom na
rozhodnutie Okresného sudu Bielsko-Biala zo dria 16.01.2018. (1)

Sud v konani zistil, ze o maloleté deti sa osobne starala ich matka G. H., nar. XX.XX.XXXX, a to v
Polsku - Polsky Te$in, na bliZzSie neuvedenej adrese. Matka maloletych deti, G. H., nar. XX XX.XXXX
zomrela diia 22.12.2017, trvaly pobyt mala evidovany na adrese: T., R. 2. Rozhodnutim Okresného
sudu Bielsko-Biala zo dfia 22.12.2017 boli maloleté deti do€asne umiestnené do Strediska pomoci
pre deti a rodinu v Czechowiciach, kde sa maloleté deti t.€. aj nachadzaju. Maloleté deti su Statnymi
prisludnikmi Slovenskej republiky, Zili spolu so svojou matkou na uzemi Polskej republiky priblizne dva
roky. Otcovstvo k maloletym detom nebolo uréené. (2)

Rozhodnutim Okresny sud Bielsko-Biala zo dia 16.01.2018 Ziadal prislusny sud na uzemi Slovenskej
republiky o prevzatie pravomoci vo veci starostlivosti o tieto maloleté deti prostrednictvom Centra pre
medzinarodnopravnu ochranu deti a mladezZe dovodiac tym, Ze je v najlepSom zaujme maloletych deti,
aby prislusny slovensky sud prijal pravomoc vo veci starostlivosti sudu o maloleté deti H.: Igora a
Jasminu a aby taktieZ rozhodol vo veci samej s poukazom na to, Ze jedinymi pribuznymi maloletych deti
su ich rozliéni udajni otcovia, ktori su prislusnikmi slovenskej narodnosti. (3)

Okresny sud Nitra uznesenim ¢&. k. 13/29/2018-46 zo dfia 02.03.2018, ktoré nadobudlo pravoplatnost
dria 06.04.2018, prijal pravomoc od Okresného sudu Bielsko-Biala na konanie vo veci starostlivosti sudu
o maloleté deti H.. (4)

Uznesenim ¢&. k. 13P/29/2018-50 zo dna 02.03.2018 Okresny sud Nitra za¢al konanie o nariadenie
neodkladného opatrenia o do¢asné zverenie maloletych deti do starostlivosti detského domova. (5)



Zo spravy UPSVaR Nitra - kolizneho opatrovnika, doru€enej sudu dia 05.03.2018 sud zistil, Ze rodinni
prisludnici maloletych deti H. nembzu zabezpelovat nahradnd osobnu starostlivost po smrti matky,
nakolko nedisponuju vhodnymi podmienkami a nie je v ich moznostiach postarat sa o tieto deti (rodina U.
- D.). Ini pribuzni nemaju zaujem zabezpecovat ndhradnu osobnu starostlivost. K maloletym detom sa
hlasia ich udajni otcovia, B. Y. t. €. bytom B., Q. republika, ktory sa povazuje za otca maloletého V. H. a C.
M. t. €. Zijuci v zahrani€i, ktory sa povaZuje za otca maloletej N. H.. UPSVaR Nitra doposial nedisponuje
informaciami o osobach a ani nepozna pomery oséb, ktoré sa hlasia k otcovstvu maloletych deti.
UPSVaR Nitra zabezpedil miesta pre umiestnenie maloletych deti H. v zariadeni na vykon rozhodnutia
sudu do dolasnej starostlivosti S. domova F.. (6)

Na Okresnom sude Nitra je vedené konanie pod sp. zn. 7Pc/10/2018, ktoré nie je pravoplatne skonéené,
v ktorom sa p. B. Y. domaha otcovstva k maloletému V. H.. (7)

Podla § 2 ods. 2 Civilného mimosporového poriadku (dalej len CMP), na konania podfa tohto zakona
sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak. (8)

Podla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len CSP), pred za€atim konania, po€as konania
a po jeho skon&eni sud mézZe na navrh nariadit neodkladné opatrenie. (9)

Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozené. (10)

Podla § 325 ods. 2 CSP, neodkladnym opatrenim mozno strane uloZit najma aby

a) poskytla aspon &ast pracovnej odmeny, ak ide o trvanie pracovného pomeru a navrhovatel zo
zavaznych dévodov nepracuje,

b) zlozila pefiaznd sumu alebo vec do uschovy na sude,

¢) nenakladala s urcitymi vecami alebo pravami,

d) nie¢o vykonala, nie¢oho sa zdrzala alebo nie€o znasala,

e) nevstupovala do¢asne do domu alebo bytu, v ktorom byva osoba, vo vztahu ku ktorej je dévodne
podozriva z nasilia,

f) nevstupovala alebo iba obmedzene vstupovala do domu alebo bytu, na pracovisko alebo iné miesto,
kde byva, zdrziava sa alebo ktoré pravidelne navstevuje osoba, ktorej telesnu integritu alebo dusevnu
integritu svojim konanim ohrozuje,

g) pisomne, telefonicky, elektronickou komunikaciou alebo inymi prostriedkami uplne alebo Ciasto¢ne
nekontaktovala osobu, ktorej telesna integrita alebo duSevna integrita méze byt takym konanim
ohrozena,

h) sa na uréenu vzdialenost' nepriblizovala alebo iba obmedzene priblizovala k osobe, ktorej telesna
integrita alebo duSevnd integrita méze byt jej konanim ohrozena. (11)

Nariadenie neodkladného opatrenia je pripustné a opodstatnené vtedy, ak sa tvrdi a osveddi, Ze su tu
pravne vztahy medzi u€astnikmi, ak tieto pravne vztahy vyZaduju bezodkladnu Upravu, ak tato Uprava
je potrebna, aby neboli vaznejSie pochybnosti o potrebe neodkladnej tupravy. Neodkladnym opatrenim
sud poskytuje ochranu pravam a pravom chranenym zaujmom ucastnikov a zabezpecuje upravu stavu
pomerov tak, aby svojim rozhodnutim sledoval ako prvorady zaujem maloletych deti, ktorych sa toto
rozhodnutie sud bezprostredne dotyka. (12)

Maloleté deti H.: V., nar. XX XX.XXXX a N., nar. XX.XX.XXXX sa v su€asnosti nachadzaju v situacii, ked
nie je mozné zabezpedovat osobnu starostlivost’ o maloleté deti v rodinnom prostredi. Matka maloletych
deti zomrela, otcovstvo k maloletym detom doposial ur€ené nebolo a rodina resp. pribuzni maloletych
deti nemaju zaujem zabezpec€ovat osobnu starostlivost o maloleté deti alebo nemaju vytvorené vhodné
podmienky na zabezpec€ovanie starostlivosti. Preto sud v danom pripade pouZil institut procesného prava
- neodkladné opatrenie na zabezpecenie starostlivosti a priaznivého vyvoja maloletych deti, ktoré je
mozné maloletym detom doCasne zabezpedit' v zariadeni detského domova. Vzhladom k tomu, Ze
maloleté deti sa t.€. nachadzaju na uzemi Pol'skej republiky, bude zo strany UPSVaR Nitra zabezpecena
repatriacia maloletych deti na Slovensko. (13)

O trovach konania sud rozhodol podla § 52 CMP tak, Ze Ziadny z u€astnikov nema narok na nahradu
trov konania. (14)



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dfa jeho doru€enia na Krajsky sud v
Nitre prostrednictvom Okresného sudu Nitra (§ 355 ods. 2 a §357 pis. d) Civilného sporového poriadku).

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§363 Civilného sporového poriadku).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



