Sud: Okresny sud Galanta

Spisova znacka: 18Csp/102/2017

Identifikané Cislo sudneho spisu: 2317204656

Déatum vydania rozhodnutia: 18. 06. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Erika Tischlerova

ECLI: ECLI:SK:0SGA:2018:2317204656.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta, sudkynou JUDr. Erikou Tischlerovou, v spore Zalobcu: Platit sa oplati s.r.o., so
sidlom Mostova 2, Bratislava, ICO: 45 684 618, pravne zastipeného Jakub&ak, advokatska kancelaria,
s.r.o. so sidlom Michalska 14, Bratislava, ICO: 47 255 706, proti Zalovanému: U. R., W.. XX.XX.XXXX,
M. F. V., o zaplatenie 303,71 eura s prisl., takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 303,71 eura spolu s irokom z omeskania vo vyske
5 % rone zo sumy 40,12 eura od 26.03.2014 do zaplatenia, zo sumy 52,83 eura od 26.04.2014 do
zaplatenia, zo sumy 56,68 eura od 27.05.2014 do zaplatenia, zo sumy 36,19 eura od 26.06.2014 do
zaplatenia, zo sumy 58,19 eura od 26.07.2014 do zaplatenia, zo sumy 59,70 eura od 26.08.2014 do
zaplatenia, a to vSetko do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

Il. Zalobca méa vodi zalovanému pravo na nahradu trov konania v celom rozsahu s tym, Ze o vyske
nahrady trov konania rozhodne sud po pravoplatnosti tohto rozsudku uznesenim, ktoré vyda vyssi sudny
uradnik.

odovodnenie:

1. Zalobou doruéenou sudu diia 07.03.2017 sa Zalobca domahal, aby sud zaviazal Zzalovaného zaviazal
zaplatit mu sumu 303,71 eura spolu s urokom z omeSkania vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 40,12 eura
od 26.03.2014 do zaplatenia, zo sumy 52,83 eura od 26.04.2014 do zaplatenia, zo sumy 56,68 eura
od 27.05.2014 do zaplatenia, zo sumy 36,19 eura od 26.06.2014 do zaplatenia, zo sumy 58,19 eura
od 26.07.2014 do zaplatenia, zo sumy 59,70 eura od 26.08.2014 do zaplatenia a nahradit’ Zalobcovi
trovy konania.

2. Zalobu odévodnil tym, Ze Zalobca nadobudol pohladavku uplatiiovand v tomto konani od pévodného
veritela - obchodnej spolo¢nosti Slovak Telekom, a.s., Bajkalska 28, 817 62 Bratislava, ICO: 35 763
469, zapisanej v Obchodnom registri Okresného sudu Bratislava 1., Oddiel Sa, Vlozka ¢islo 2081/B, a to
na zaklade Ramcovej zmluvy o postupeni pohladavok zo dna 27.08.2015 a Odovzdavacieho protokolu
o postupeni pohladavok zo dha 03.09.2015. Postipenie pohladavky z pravneho predchodcu Zalobcu
na su¢asného zalobcu bolo Zalovanému oznamované listom zo dfia 04.09.2015. Pravny predchodca
Zalobcu je telekomunikacny operator, ktory ponuka jednotlivcom, domacnostiam a firemnym zédkaznikom
produkty a sluzby pevnej i mobilnej siete, sluzby internetového pripojenia, moznosti sledovania televizie
a iné sluzby, kedy pravny predchodca Zalobcu poskytuje sluzby i podfa zakona ¢islo 610/2003 Z. z.
v zneni neskorsich predpisov (zakona o elektronickych komunikaciach). Pravny predchodca Zalobcu
a zalovany sa na zaklade Zmluvy o poskytovani verejnych sluzieb, resp. Zmluvy o pripojeni a ich
pripadnych dodatkov dohodli na tom, Ze pravny predchodca Zalobcu bude Zalovanému poskytovat’ v
nich vymedzené sluzby a Zalovany bude uhradzat odplatu za poskytované sluzby. Jednalo sa o mobilné
sluzby, resp. o sluzby spojené s uzivanim SIM karty, ku ktorej/ktorym bolo pridelené telefénne E&islo



XXXXXXXXX. Na zaklade vztahu medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanym boli pravnym
predchodcom Zalobcu Zalovanému poskytnuté sluzby, ktoré boli vyfakturované, avdak Zalovany si
zavazok uhradit ich cenu riadne a v€as nesplnil. Pravny predchodca Zalobcu vystavil Zalovanému za
poskytnuté sluzby fakturu/faktury, ktoru/ktoré vSak zalovany neuhradil riadne a v&as, a to ani napriek
opakovanym vyzvam na zaplatenie. Ku diu spisania Zaloby k Uhrade dlhu Zalovanému uplatfiovanému
v tomto konani zostava (v pripade, Ze Zalovany k dokladu vystavenému pravnym predchodcom Zalobcu
ni¢ nezaplatil, dalej uvedena suma - dlzna suma - je totoZna so sumou podla vystaveného dokladu;
v pripade, Ze Zalovany k dokladu vystavenému pravnym predchodcom Zalobcu zaplatil ¢o i len ¢ast,
tato platba bola priradena na istinu a dalej uvedena suma je totoZzna s dlZnou sumou - nie je totozna
so sumou podfa vystaveného dokladu): suma vo vySke 40,12 eura, doklad . XXXXXXXXXX, splatna
dria 25.03.2014 + uroky z omeskania; suma vo vySke 52,83 eura, doklad €. XXXXXXXXXX, splatna
dfia 25.04.2014 + uroky z omeskania; suma vo vySke 56,68 eura, doklad €. XXXXXXXXXX, splatna
dfia 26.05.2014 + uroky z omeskania; suma vo vySke 36,19 eura, doklad €. XXXXXXXXXX, splatna
drfia 25.06.2014 + uroky z omeskania; suma vo vySke 58,19 eura, doklad €. XXXXXXXXXX, splatna
dnia 25.07.2014 + uroky z omeSkania; suma vo vyske 59,70 eura, doklad & XXXXXXXXXX, splatna dna
25.08.2014 + aroky z omeskania. Nakolko Zalobca si v tomto konani nemusi voci Zalovanému uplatfovat
vSetky pohladavky, ktoré ako postupnik od povodného veritefa nadobudol a Zalovany mohol uhradzat
i takéto, v tomto konani neuplatfiované, pohladavky, tu uvedena platba Zalovaného méze/uvedené
platby Zalovaného mézu presiahnut sumu pdvodnej istiny v tomto konani uplatiiovanych pohladavok,
tato platbaltieto platby sa totiz zapoditavala/zapoc€itavali i na pohladavky v tomto konani neuplatfiované
(skor splatné). Zalobca si v tomto konani uplatfiuje narok vyluéne na nezaplatent odplatu za poskytnuté
sluzby. Zalovany si svoju povinnost zaplatit véas a riadne nesplnil, v désledku ¢oho sa dostala do
omeskania, preto si Zalobca taktieZz uplatnil narok na urok z omeSkania v minimalnej zakonnej vyske
5% p.a..

3. Sud vo veci vydal platobny rozkaz dria 07.07.2017 pod €. k. 18Csp/102/2017-27. Platobny rozkaz
sa nepodarilo dorulit Zalovanému do vlastnych ruk, preto sud platobny rozkaz uznesenim ¢&. k.
18Csp/102/2017-49 zo dfia 03.05.2018 zrusil v zmysle § 266 ods. 3 Civilného sporového poriadku (CSP).

4. Nakolko Zalovany ma v Registri obyvatefov SR evidovany pobyt bezdomovca v obci KoSuty, Zaloba s
prilohami, pou¢enim o moznosti zastipenia spotrebitela a o jeho procesnych pravach a povinnostiach
podla § 292 Civilného sporového poriadku a vyzvou na vyjadrenie k Zalobe bola Zalovanému doru¢ena
postupom podla § 116 ods. 2 a § 106 ods. 3 Civilného sporového poriadku dfia 25.05.2018. Zalovany
sa k podanej Zalobe nevyjadril.

5. Podfa § 297 pism. b) zakona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP), sud na
prejednanie sporu nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je potrebné nariadit, ak ide iba o otazku
jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu bez
prisludenstva neprevySuje 1 000 eur.

6. Podla § 219 ods. 1, 3 CSP, rozsudok sud vyhlasuje vzdy verejne a v mene Slovenskej republiky.
Pritom uvedie vyrok rozsudku spolu s odévodnenim a pouc¢enim o odvolani a o moznosti exekucie.
Vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia pojednavania, oznami miesto a ¢as
verejného vyhldsenia rozsudku na Uradnej tabuli sidu a na webovej stranke prislusného sudu v lehote
najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim. Ak o to strana poZiada, sud jej oznami miesto a ¢as verejného
vyhlasenia rozsudku aj elektronickymi prostriedkami.

7. Predmetom konania v tomto pripade bolo zaplatenie sumy 303,71 eura, jedna sa o drobny spor a na
strane Zalovaného je spotrebitel (§ 297 pism. b/ CSP). S poukazom na uvedené sud na prejednanie
veci nenariadil pojednavanie a v zmysle § 219 ods. 3 CSP rozsudok verejne vyhlasil diia 18.06.2018 o
10.30 hod.. Strany sporu sa na verejné vyhlasenie rozsudku nedostauvili.

8. Sud vo veci vykonal dokazovanie obozndmenim sa s listinnymi dékazmi, a to ozndmenim o
postupeni pohladavky, faktdarami €. €. XXXXXXXXXX, XXXXXXXXXX, XXXXXXXXXXK, XXXXXXXXXX,
XXXXXXXXXX, XXXXXXXXXX, Dohodou o zmene Zmluvy o poskytovani verejnych sluzieb a jej
Dodatkom, ako aj s ostatnym na vec sa vztahujucim spisovym materialom a zistil tento skutkovy a pravny
stav veci:



9. Zalovany uzatvoril s pravnym predchodcom Zalobcu (spolo&nostou Slovak Telekom, a.s.), na zaklade
Ziadosti zalovaného zo dna 20.12.2012, Dohodu o zmene Zmluvy o poskytovani verejnych sluZieb,
Prechod na mesaény program sluZieb, zo dfia 20.12.2012, zaklade ktorej si Zalovany (U¢astnik) zmenil
pbvodny program sluzieb Fix 9 na program sluzieb 20+20 Viac, a to vo vztahu k SIM karte, ku ktorej
bolo pridelené telefénne &islo XXXXXXXXX. V tento def sa tieZ zmluvné dohodli na vymene pdvodne;j
SIM karty na Mini SIM kartu s rovnakym pridelenym telefénnym &islom XXXXXXXXX. Dna 20.12.2012
uzatvoril pravny predchodca Zalobcu so Zalovanym tieZz Dodatok k Zmluve o poskytovani verejnych
sluzieb, predmetom ktorého bola zmena pévodného programu sluzieb u¢astnika 20+20 Viac na program
sluZieb Happy XL volania (XL), a to vo vztahu k SIM karte s telefonnym Cislom XXXXXXXXX a zadvazok
ucastnika platit' riadne v€as cenu poskytnutych sluzieb. Na zaklade uvedeného Dodatku a v zmysle
Preberacieho protokolu €. XXXXXXX zo dfia 20.12.2012 Zalovany prevzal mobilny telefon Nokia Lumia
610 za kupnu cenu 239 eur s DPH, ktoru sa zaviazal splatit' v 24 splatkach po 9,96 eura, s tym, Ze vySka
poslednej splatky bola 9,90 eura. Podnik zarover poskytol u€astnikovi zfavu z mesaéného poplatku za
program sluzieb aktivovanych tymto Dodatkom ,Happy zlava“ v sume 6,96 eura. Zalovany sa zaviazala
uzivat program Happy XL volania (XL) po dobu 24 mesiacov. Pre pripad poruSenia zmluvnych povinnosti
sa zalovany zaviazala zaplatit zmluvnu pokutu 120 eur. Neoddelitefnou su&ast'ou zmluvy o pripojeni a jej
dodatku boli VSeobecné podmienky pre poskytovanie verejnych sluzieb prostrednictvom mobilnej siete
Podniku (pravneho predchodcu Zalobcu) a Cennik sluzieb.

10. Zalovanému boli vyué&tované poplatky za poskytnuté sluzby za obdobie od 08.06.2014 do 07.07.2014
vyUcétované faktdrou €. XXXXXXXXXX L. H. XX XX XXXX U. L. XX, XX X., A. 1. [. XX.XX.XXXX H.
XXXXXXXX U.U. S. C.. XXXXXXXXXX L. H. XX XXXXXX U, L. XX XX X., A. L L XXXXXXXX H.
XXXXXXXX U. S. C.. XXXXXXXXXX L. H. XX XXXXXX U. L. XXXX X, A. L1 XX XXXXXX H.
XXXXXXXX U. S. C.. XXXXXXXXXX L. H. XX XXXXXX U. L. XXXX X, A, L L XX XX XXXX H.

XXXXXXXX U. S, C.. XXXXXXXXXX L. Ho XX XX XXXX U. L. XX XX X, AL L XX XX XXXX H.
XXXXXXXX U. S. C.. XXXKXXXXXXX L. H. XX XX XXXX U. L. XX, XX X..

11. Listom zo dfia 04.09.2015 oznamil pravny predchodca Zalobcu (Slovak Telekom, a.s.) Zalovanému,
Ze postupil pohfadavky vo€i nemu vyuc€tované vo faktire & XXXXXXXXXX, XXXXXXXXXX,
XXXXXXXXXX, XXXXXXKXXX, XXXXXXXXXK, XXXXXXXXXXK, XXXXXXXXXX vo vyske 423,71 eura
spolu s prisluSenstvom, vedené pod referenénym &islom XXXXXXXXXX, (referenéné €islo v starom
systéme 192432738) na spoloénost Platit sa oplati s.r.o.. Kosicka & 56. 821 08 Bratislava, ICO: 45
684 618, zapisanu v obchodnom registri Okresného sudu Bratislava |, oddiel: Sro, vloZka &.: 66827/
B. Postupenie pohladavok sa uskuto&nilo na zaklade Ramcovej zmluvy o postupeni pohladavok
uzatvorenej medzi spolo&nostami Slovak Telekom, a.s. a Platit sa oplati s.r.o. dha 27.8.2015 vyssie
uvedené pohladavky, so vSetkymi pravami s nimi spojenymi, presli k 4.9.2015 do vlastnictva spoloénosti
Platit sa oplati s.r.o.. Zarovefh mu oznamil, Ze dalSiemu zvySovaniu vySky jej zavdzku mdze predist,
ak svoj zavazok uhradi priamo novému veritelovi a to do 5 dni od prijatia tohto oznamenia na bankovy
ucet nového veritela: Ucet Cislo: XXXXXXXX/XXXX vedeny v: PoStova banka, a.s.. vsume 423,71 eura
(istina + zmluvna pokuta) pod variabilnym symbolom: XXXXXXXXXX.

12. Podfla § 488 Obcianskeho zakonnika, zavdzkovym vztahom je pravny vztah, z ktorého veritelovi
vznika pravo na plnenie (pohlfadavka) od diZznika a diznikovi vznika povinnost spinit’ zavazok.

13. Podfa § 489 Obdianskeho zakonnika, zavazky vznikaju z pravnych ukonov, najma zo zmluv, ako aj
zo spbdsobenej Skody, z bezdbvodného obohatenia alebo z inych skuto&nosti uvedenych v zakone.

14. Podla § 44 ods. 1 zékona &. 351/2011 Z.z. o elektronickych komunikéciach v zneni u€innom ku
dfiu uzavretia zmluvy (dalej len ,zdkona €. 351/2011 Z.z.*), zmluvou o poskytovani verejnych sluzieb sa
podnik zavazuje u€astnikovi zriadit potrebné pripojenie k verejnej sieti alebo poskytovat prisludné sluzby.
Podnik méze vydat vSeobecné podmienky a cennik, ktoré su sucastou zmluvy. Zmluva o poskytovani
verejnych sluzieb je pisomna; to neplati pre predplatené sluzby, poskytovanie sluzieb prostrednictvom
verejnych telefénnych automatov a inych verejnych pristupovych bodov. Pisomnu zmluvu o poskytovani
verejnych sluZieb je moZné menit’ aj inou ako pisomnou formou, ak sa na tom zmluvné strany dohodnd;
to neplati pre zavazky ucastnika, ktoré podla Obc&ianskeho zakonnika mozno dojednat len v pisomnej
forme..

15. Podla § 44 ods. 2 zdkona €. 351/2011 Z.z., zmluva o poskytovani verejnych sluzieb musi obsahovat



a) identifikaéné udaje zmluvnych stran v rozsahu podfa § 15 ods. 2,

b) popis poskytovanych sluzieb, najméa informacie o

1. pristupe k sluzbam tiesfiového volania a lokalizaénym udajom vratane obmedzeni pri poskytovani
sluZieb tiesfiového volania,

2. obmedzeniach tykajucich sa pristupu k sluzbdm a aplikdciam alebo ich pouzivania v sulade s
osobitnymi predpismi,39)

3. miniméalnej ponukanej urovni kvality sluzieb, najma lehotu prvého pripojenia k sieti alebo iné
ukazovatele, ak tak urc¢i urad podla § 46,

4. postupoch podniku pri merani a riadeni prevadzky zameranych na zamedzenie pretazenia sietového
spojenia a informacie o tom, ako mdzu tieto postupy vplyvat na kvalitu sluzieb,

5. druhoch servisnych sluzieb, podpornych sluzieb a kontaktné udaje na tieto sluzby,

6. obmedzeniach, ktoré podnik zavedie na pouZivanie dodanych koncovych zariadeni,

c) moznost ucCastnika zverejnit alebo nezverejnit jeho osobné uUdaje v telefonnom zozname a
informacnych sluzbach o u€astnickych &islach a moznost’ vybrat’ si, ktoré osobné udaje zverejni podla
§ 59 ods. 2,

d) podrobnosti o cenach vratane prostriedkov, ktorymi je mozné ziskat’ aktualne informacie o platnych
cenach, servisnych poplatkoch, ponukané spésoby platby a rozdiely v ndkladoch G&astnika suvisiace
so spésobom platby,

e) informacie o terminoch a spésobe fakturacie za poskytnuté sluzby,

f) &as trvania zmluvy o poskytovani verejnych sluZieb, podmienky jej prediZzenia a ukon&enia vratane
minimalnych podmienok pouZzivania alebo trvania sluzby, ktoré sa musia splnit v zaujme vyuzZivania
vyhod z akcii na podporu predaja, poplatkov suvisiacich s prenosom ¢&isel a inych identifikatorov,
poplatkov splatnych pri ukon€eni zmluvy o poskytovani verejnych sluzieb a nahrady nakladov suvisiacich
s koncovymi zariadeniami,

g) spdsoby odSkodnenia a systémy Uhrad, ktoré sa uplatnia v pripade nesplnenia zmluvne dohodnutej
urovne kvality sluzieb,

h) spésob urovnavania sporov podla § 75,

i) druhy opatreni, ktoré moze podnik prijat v pripade naruSenia bezpeénosti alebo integrity siete, alebo
v pripade jej ohrozenia alebo poskodenia.

16. Podla § 44 ods. 3 zakona &. 351/2011 Z.z., udaje uvedené v odseku 2 mbézu byt uvedené v
ktorejkofvek sucasti zmluvy o poskytovani verejnych sluzieb vratane v8eobecnych podmienok alebo
cennika; to neplati pre udaje, ktoré musia byt vyslovne uvedené priamo v pisomnom vyhotoveni zmluvy
o poskytovani verejnych sluzieb, ak je zmluva o poskytovani verejnych sluzieb podla odseku 1 pisomna:
a) lehotu prvého pripojenia k sieti,

b) obmedzenia, ktoré podnik zavedie na pouzivanie podnikom dodanych koncovych zariadeni
ucastnikovi,

c) moznost ucCastnika zverejnit alebo nezverejnit jeho osobné uUdaje v telefonnom zozname a
informacnych sluzbach o u€astnickych &islach a moznost’ vybrat’ si, ktoré osobné udaje zverejni podla
§ 59 ods. 2,

d) cenu alebo zdroj, spbdsob a moznosti ziskania informacii o cene,

e) informaciu o zu&tovacom obdobi a spésobe fakturacie v pripade fakturovanych sluzieb,

f) &as trvania zmluvy vratane minimalnych podmienok pouzivania alebo trvania sluzby.

17. Podla § 44 ods. 4 zdkona ¢&. 351/2011 Z.z., ak sa u&astnik, ktorym je fyzicka osoba, zaviaze
vyuzivat' uréitu verejnu sluzbu podniku pocas ur€itého minimalneho obdobia, nesmie toto obdobie pri
prvom uzavreti zmluvy o poskytovani danej verejnej sluzby presiahnut 24 mesiacov; podnik je zaroven
povinny poskytnut' uzivatelovi moznost uzatvorit zmluvu o poskytovani verejnych sluzieb, pri ktorej toto
obdobie nepresiahne 12 mesiacov. Bez ohfadu na minimalne obdobie platnosti zmluvy o poskytovani
verejnych sluzieb, podnik je povinny zabezpedit, aby zmluvné podmienky a postupy pri ukonéeni zmluvy
neodradzali u¢astnika od zmeny poskytovatela sluzieb..

18. Podla § 52 ods. 1 aZz 4 Obcianskeho zakonnika v zneni u€innom 01.04.2015, spotrebitelskou
zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktora uzatvara dodavatel so spotrebitefom.
Ustanovenia o spotrebitel'skych zmluvach, ako aj v8etky iné ustanovenia upravujice pravne vztahy,
ktorych ucastnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora
je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo ucelom je
obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych u€astnikom je



spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obcianskeho zakonnika, aj ked by sa inak mali
pouzit normy obchodného prava. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej
zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej Cinnosti. Spotrebitel je fyzicka
osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v rdmci predmetu svojej obchodnej
¢innosti alebo inej podnikatelskej €innosti.

19. Podla § 524 ods. 1, 2 Obd&ianskeho zékonnika, veritel mbzZe svoju pohladavku aj bez suhlasu diznika
postupit pisomnou zmluvou inému. S postupenou pohladavkou prechadza aj jej prisluSenstvom a vietky
prava s fiou spojené.

20. Na zaklade vykonaného dokazovania mal sud preukazané, Ze zaloba bola podana dévodne. Bolo
preukazané, Ze pravny predchodca Zalobcu Slovak Telekom, a.s. a Zalovany uzatvorili diia 20.12.2012
Dohodu 0 zmene Zmluvy o poskytovani verejnych sluzieb spolu s Dodatkom podla § 44 ods. 1 zdkona
€. 351/2011 Z. z. o elektronickych komunikaciach Zmluvu o poskytovani verejnych sluzieb (dalej len
,zmluva®), ktorej neoddelitelnou sucastou su vSeobecné podmienky a cennik. Tato zmluva je zaroven
zmluvou spotrebitelskou, nakolko bola uzavreta medzi pravnym predchodcom Zalobcu ako dodavatefom
(v rémci predmetu jeho podnikania) a Zalovanym ako spotrebitelom. Na pravny vztah medzi stranami
bolo preto potrebné aplikovat ustanovenia Obgianskeho zakonnika upravujuce spotrebitelské zmluvy (§
52 a nasl. Oblianskeho zakonnika). Na zaklade uvedenej zmluvy pravnemu predchodcovi Zzalobcu ako
poskytovatelovi sluZieb vznikla povinnost poskytnut telekomunikaéné sluzby Zalovanému tak, ako siich
tento zvolil a Zalovanému ako uzivateflovi vznikla povinnost uhradzat’ cenu za poskytnuté sluzby vo vyske
vyfakturovanej pravnym predchodcom Zalobcu v zmysle cennika. Zalovany nezaplatil véas a riadne cenu
za poskytnuté sluzby, ktoré boli vyuctované fakturou €. XXXXXXXXXX L. H. XX XX XXXX U. L. XX, XX
X., S. C.. XXXXXXXXXX L. H. XX XX XXXX U. L. XX,XX X., S. C.. XXXXXXXXXX L. H. XX.XX.XXXX
U. L. XX, XX X., S. C.. XXXXXXXXXX L. H. XX XXXXXX U. L. XX, XX X., S. C.. XXXXXXXXXX L. H.
XX XX XXXX U. L. XX, XX X. E. S. C.. XXXXXXXXXX splatnou dfia 25.04.2014 v sume 52,83 eura.
Taktiez bolo preukazané, ze pohladavka z tychto faktur voc&i zalovanému bola postipena na Zalobcu.
S poukazom na uvedené sud zaviazal Zalovaného na zaplatenie sumy 303,71 eura ako Uhrady za
poskytnuté telekomunikaéné sluzby.

21. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omesSkanie s plnenim pefazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

22. Podla § 3 Nariadenia vlady €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Ob¢&ianskeho
zakonnika v zneni u¢innom do 01.02.2013, vySka urokov z omeskania je o pat percentualnych bodov
vySSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému drfiu omeskania s
plnenim pefazného dlhu.

23. KedZe Zalovany sa s plnenim Zalovanej pohladavky dostal do ome$kania, sud mu zaroven uloZil
povinnost zaplatit Zalobcovi aj uroky z omeskania z jednotlivych vyfakturovanych sum, a to v minimalne;j
zakonom ustanovenej vySke pozadovanej Zalobcom (5 % ro€ne) odo dria nasledujiceho po splatnosti
jednotlivych faktur do zaplatenia.

24. Podla § 262 ods. CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

25. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej ispechu vo veci.
26. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podfa § 262 ods. 1 CSP v spojeni s § 255 ods. 1 CSP
tak, ze procesne UspeSnému zalobcovi priznal pravo na plnd nahradu trov konania voci zalovanému. O

vySke nahrady trov konania rozhodne sud po pravoplatnosti tohto rozsudku samostatnym uznesenim,
ktoré vyda vyssi sudny uradnik (§ 262 ods. 2 CSP).

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku mdze podat odvolanie strana, v ktorej neprospech bol rozsudok vydany, v lehote
15 dni od jeho doruc€enia na Okresnom sude Galanta. V odvolani sa popri vSeobecnych néalezZitostiach
podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).
Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak nebude povinnost' uloZzena tymto rozsudkom po nadobudnuti jeho vykonatefnosti dobrovofne
splnend, je mozné podat’ navrh na vykonanie exekucie podfa zdkona €. 233/1995 Z.z. (Exekucny
poriadok).



