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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rimavska Sobota samosudcom JUDr. Petrom Csankom v pravnej veci starostlivosti o
maloleté dieta: neurcené T., nar. XX. XX. XXXX, t.€. bytom Centrum pre deti a rodiny v Q., F. XXX, XXX
XX Q., v konani mal. dieta zastipené koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny
Rimavska Sobota, dieta rodi¢ov, matka: Y. T., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom H. XX, t. ¢. bytom W. T.
XX, statne obcianstvo SR, otec neuvedeny, o vyslovenie osvojitelnosti maloletého dietata a pozbavenie
vykonu rodi¢ovskych prav k maloletému dietatu a ustanovenie poruénika takto

rozhodol:

I. Sud urduje, ze podmienky osvojitelnosti u maloletého dietata meno neuréené, priezvisko T., nar.
XXX XXXX U. C. L. st splnené a malolety je osvojitelny.

II. Sad Y. T., nar. XX.XX.XXXX - matku maloletého meno neurcené, priezvisko T., nar. XX.X.XXXX v
C. L. pozbavuje vykonu rodiCovskych prav vo vztahu k maloletému meno neurené, priezvisko T., nar.
XXX XXXX vC. L.

[ll. Sud za poru&nika pre maloletého meno neur€ené, priezvisko T., nar. XX.X.XXXX v Rimavskej Sobote
ustanovuje Obec H., H. XX, XXX XX M. U..

IV. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1.Urad préce, socialnych veci a rodiny podal na sud navrh, ktorym Ziadal, aby sid matku pozbavil vykonu
rodiCovskych prav, ustanovil maloletému dietatu poru€nika a vyslovil, Ze je dieta osvojitelné. Uviedol, Ze
,dfia 11.01.2022 orgdn OSPODaSK telefonicky kontaktovala Y.. Q. L. lekarka neonatoldgie z detského
oddelenia tunajSej nemocnice a oboznamila nas, Ze na novorodeneckom oddeleni sa nachadza maloleté
dieta krstné meno : neurCené, priezvisko : T., nar. XX.XX.XXXX, o ktoré matka nejavi zdujem. Matka
Y. T. diia XX.XX.XXXX z nemocnice odiSla do svojej domacnosti a dieta nechala v porodnici s tym, Ze
uviedla, ze dieta nechce a chce sa ho vzdat v prospech adopcie. Po prichode pracovnikov OSPODaSK
dna 13.01.2022 matka Y. T., nar. XX.XX.XXXX vo svojej domacnosti podpisala ,Vyhlasenie - Privolenie
na osvojenie dietata“ s datumom XX.XX.XXXX s tym, Ze suhlasi s osvojenim svojho novorodeného
dietata krstné meno : neurCené, priezvisko : T., nar. XX.XX.XXXX. Podfa jej vyjadrenia nedokaze
zabezpeclovat starostlivost o Stvrté dieta, nakolko uz starostlivost’ o jej tri deti je robi velké problémy
a je to na fu vefa. TaktieZ uviedla, Ze biologicky otec dietata (v rodnom liste neuvedeny) dieta nechce
a suhlasi s rozhodnutim matky. TaktieZ nikto zo $irSej rodiny o dieta nema zaujem, dieta nechce a
akceptuje rozhodnutie matky, ¢o potvrdila aj dia 13.01.2022 po&as socialneho zistovania pracovnikov
OSPODaSK stara matka novorodenca Z. T., nar. XX.XX.XXXX, bytom V. XX. V &irokej rodine matky
maloletého dietata sa nenasla vhodna osoba, ktora by bola ochotna a schopna zabezpe it a poskytovat
starostlivost’ maloletému dietatu. Organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately s prihliadnutim



na zaujem maloletého dietata, na jeho priaznivy psychicky, fyzicky a socialny vyvin a skuto€nost, Ze
niet osoby, ktora by bola schopna a ochotna sa o maloletého krstné meno : neurené, priezvisko : T.
postarat, poziadal Okresny sud v Rimavskej Sobote o vydanie neodkladného opatrenia o do€asnom
zvereni maloletého do starostlivosti pravnickej osoby. Okresny sud v Rimavskej Sobote pod sp. zn. XP/
XIXXXX zo diia XX XX.XXXX vydal uznesenie o neodkladnom opatreni o doasnom zvereni maloletého
dietata do starostlivosti pravnickej osoby, v ktorom rozhodol, Ze maloleté dieta krstné meno : neuréené,
priezvisko : T., nar. XX.XX.XXXX sa do€asne zveruje do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Q., F.I.
XXX, XXX XX Q.. Dfia 20.01.2022 bol malolety v uvedenom zariadeni umiestneny. Z dévodu, Ze matka
Y. T., nar. XX. XX XXXX zo drfia XX.XX.XXXX dala suhlas - privolenie na osvojenie svojho maloletého
dietata krstné meno : neurgené, priezvisko : T., a do dnesSnych dni o neho neprejavila skuto€ny zaujem,
organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately Ziada, aby bola matka Y. T.A., nar. XX XX.XXXX,
trvale bytom H. XX, pozbavena vykonu rodi¢ovskych prav, ktorych su€astou je najméd sustavna a
dbslednd starostlivost’ o vychovu, zdravie, vyZivu a v8estranny vyvoj maloletého dietata, zastupovanie
maloletého dietata a sprava majetku maloletého dietata. Malolety je zapisany do prehladu deti, ktorym
je treba sprostredkovat’ nahradnu rodinnu starostlivost’.”

2.Sud pojednaval v nepritomnosti matky, ktora doru€enie predvolania ma vykazané, svoju neucast na
pojednavani neospravedinila a ani nepoziadala o odro&enie pojednavania.

3.Na pojednavani sud vykonal dokazovanie oboznamenim s navrhom, rodnym listom dietata,
vyhlasenim o privoleni na osvojenie dietata, spravou Centra pre deti a rodiny Hnusta, spravou o povesti,
oboznamil sa s obsahom pripojeného spisu Okresného sudu Rimavska Sobota, sp. zn. 7P/46/2022.

4.V konani bolo zistené, Ze matka maloletého z nemocnica odiSla do svojej domacnosti a dieta nechala
v porodnici s tym, Ze uviedla, Ze dieta nechce a chce sa ho vzdat v prospech adopcie. Dfia 13. 01. 2022
matka podpisala vyhlasenie - privolenie na osvojenie dietata s tym, Ze suhlasi s o jeho osvojenim. Podla
jej vyjadrenia nedokaze zabezpedit starostlivost o Stvrté dieta, biologicky otec dieta taktieZ nechce, nikto
zo 8ir8ej rodiny nema o dieta zaujem. Neodkladnym opatrenim Okresného sudu Rimavska Sobota &.
k. 7P/8/2022-8 zo diia zo dfia 18. 01. 2022 sud nariadil, aby nemocnica Rimavska Sobota odovzdala
maloletého do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Hnusta. Uznesenim tun. sudu &. k. 7P/46/2022-17
sud nad maloletym nariadil ustavnu starostlivost' v Centre pre deti a rodiny Q. a uloZil matke vyZivovaciu
povinnost. Zo spravy Centra pre deti a rodiny Q. sud zistil, Ze biologicka rodina maloletého sa po
celu dobu umiestnenia v CDR o neho nezaujima, matka a ani nikto iny z rodiny ich nekontaktoval,
preto navrhli, aby sud vyslovil osvojitelnost’ dietata. Kolizny opatrovnik na pojednavani uviedol, ze na
podanom navrhu trvaju, matka sa o dieta nezaujima, porodila a bola rozhodnuta nechat ho tak s tym, Ze
je to uz Stvrté dieta a Ze to je nad jej sily, trval na pozbaveni rodi€ovskych prav a ustanoveni poruénika.
Starosta Obce H. na pojednavani uviedol, Ze suhlasi s tym, aby sa obec stala poru¢nikom maloletého
dietata.

5.Podla § 38 ods. 4 Zakona o rodine ak rodi€ zneuZiva svoje rodi¢ovské prava a povinnosti najma
tyranim, zneuzivanim, zanedbavanim maloletého dietata alebo inym zlym zaobchadzanim s maloletym
dietatom, alebo vykon rodi€ovskych prav a povinnosti napriek predchadzajucim upozorneniam
zavaznym spésobom zanedbava, sud pozbavi rodi¢a vykonu rodi¢ovskych prav.

Podla § 39 ods. 2 Zakona o rodine ak rodi¢ovské prava a povinnosti nemoze vykonavat ani jeden z
rodiCov alebo ak sud rozhodol podfa § 38 ods. 1 alebo 4 vo vztahu k jedinému Zijucemu rodiovi, ustanovi
vo svojom rozhodnuti maloletému dietatu poruénika.

Podla § 56 ods. 1 Zakona o rodine ak obaja rodi¢ia maloletého dietata zomreli, boli pozbaveni vykonu
rodi€ovskych prav a povinnosti, bol pozastaveny vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti alebo nemaju
spbsobilost’ na pravne ukony v plnom rozsahu, sud ustanovi maloletému dietatu poruénika, ktory bude
zabezpecovat jeho vychovu, zastupovat ho a spravovat’ jeho majetok.

Podla § 102 ods. 1 Zadkona o rodine na osvojenie nie je potrebny suhlas rodi¢ov osvojovaného
maloletého dietata ani suhlas maloletého rodi¢a maloletého dietata, ak

a) pocas najmenej Siestich mesiacov neprejavovali skutoény zaujem o maloleté dieta najma tym, Ze
ho nenavstevovali, neplnili si pravidelne a dobrovofne vyZivovaciu povinnost k maloletému dietatu
a nevynaloZili usilie upravit si svoje rodinné a socialne pomery tak, aby mohli osobne vykonavat
starostlivost’ 0 maloleté dieta, ak im v prejaveni zaujmu nebranila zavazna prekazka, alebo

b) poas najmenej dvoch mesiacov po narodeni dietata neprejavili o dieta ziadny zaujem, ak im v
prejaveni zaujmu nebranila zavazna prekazka, alebo



c) je rodi¢om Zena, ktora poZiadala o utajenie svojej osoby v suvislosti s pérodom podla osobitného
predpisu a po€as najmenej dvoch mesiacov po narodeni dietata neprejavila o dieta Ziadny zaujem, alebo
d) daju suhlas na osvojenie vopred bez vztahu k ur€itym osvojitefom.

6.Po vykonanom dokazovani sud podanému navrhu vyhovel, nakolko bolo preukazané, Ze maloleta
matka sa o svoje maloleté dieta nestara, nenavstevuje ho, priCom podpisala vyhlasenie - privolenie
na osvojenie dietata dfia 13. 01. 2022, je preto dovodné pozbavit matku vykonu jej rodi€ovskych
prav, zaroven maloletému dietatu sud ustanovil poru€nika, ktory bude zabezpelovat jeho vychovu,
zastupovat ho a spravovat jeho majetok, nakolko maloleté dieta nema zékonného zastupcu a sud
zaroven vyslovil, Ze podmienky osvojitelnosti u maloletého dietata su splnené z vy3Sie uvedenych
dévodov.

7.0 trovach konania sud rozhodol podla § 52 Civilného mimosporového poriadku v zmysle ktorého
Ziaden z ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania ak tento zakon neustanovuje inak

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia na podpisanom
sude ku Krajskému sudu v Banskej Bystrici.

Podla § 363 Civilného sporového poriadku v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podrla § 365 Civilného sporového poriadku odvolanie mozno odévodnit len tym, Zze a) neboli spinené
procesné podmienky, b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoCnovala
jej patriace procesné prava v takej miere, ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c)
rozhodoval vyltu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, ) sud prvej instancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti, f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov
k nespravnym skutkovym zisteniam, g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie
prostriedky procesnej obrany alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo
h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rimavska Sobota, dha 05. aprila 2022

JUDr. Peter Csank
sudca



