Sud: Okresny sud Senica

Spisova znacka: 26Pc/9/2024

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2624211987

Déatum vydania rozhodnutia: 24.09. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Jaroslav lvan

ECLI: ECLI:SK:OSSE:2024:2624211987.3
Uznesenie

Okresny sud Senica vo veci navrhovatela: FA. D., H.. XX.XX.XXXX, R. C. K. XX, C. Z. a rozvedenej
manzelky: H. D., H.. XX XX.XXXX, R. C. K. XX, C. Z., o zruSenie prispevku na vyzZivu rozvedene;j
manzelky, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

II. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatel sa navrhom zo dna 19.4.2024 domahal zruSenia prispevku na vyZivu rozvedenej
manzelky uréenej rozsudkom Okresného sudu Senica sp. zn. 10Pc 7/2022 zo dfia 8.11.2022 vo vyske
50,-€ mesacne.

2. Navrhovatel na pojednavani po tom, €o bolo suidom uvedené, Ze predmetnym rozsudkom Okresného
sudu Senica sp. zn. 10Pc 7/2022 zo dia 8.11.2022 mu bolo uréené vyzZivné vo vyske 50,-€ mesacne
eSte ako manzelovi (tzv. vyZivné na manzela), pricom medzi€asom bolo toto manzelstvo pravoplatne
rozvedené rozsudkom Okresného sudu Senica €.k. 9P/45/2022-41 zo dha 16.1.2023 (pravoplatného
dfia 3.2.2023), a teda uréena vyzivovacia povinnost' vo vySke 50,-€ mesacne pravoplatnostou rozvodu
manzelstva zanikla, zobral svoj navrh spéat.

3. Podla § 1 zakona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,,CMP*) podla tohto zakona
sudy prejednavaju a rozhoduju veci ustanovené v tomto zakone.

4. Podfla § 29 ods. 1 CMP navrhovatel mbze po€as konania zobrat’ navrh na zacatie konania spat, a to
celkom alebo s&asti. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti,
sud konanie v tejto Casti zastavi.

5. Vzhladom na skutoCnost, Ze navrhovatel vzal navrh na zruSenie prispevku na vyzivu rozvedenej
manzelky spat, pricom bolo sudom taktiez zistené, Zze povinnost platit rozvedenej manzelke prispevok
mu sudom uréena nebola (vyzivné v sume 50,-€ bolo uréené eSte polas trvania manzelstva a tato
povinnost zanikom manzelstva taktiez zanikla), sud konanie vzmysle § 29 ods. 1 CMP zastavil (vyrok I.).

6. Podla § 52 CMP ziaden z ulastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

7. S poukazom na ust. § 52 CMP sud o nahrade trov konania rozhodol tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema
na nahradu trov konania pravo, nakolko v tomto konani zakon neustanovuje inak.



Poucenie:

Proti tomuto uznesenia je mozné podat’ odvolanie (§ 357 pism. a/, m/ CSP) v lehote 15 dni odo dna
jeho doru€enia na Okresnom sude Senica, pisomne v dvoch vyhotoveniach.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Z kazdého podania musi byt zrejmé, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim
sleduje a musi byt podpisané; ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania
je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



