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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Martin v konani pred sudcom Mgr. Petrom Majcherom v pravnej veci osoby pozbavenej
sposobilosti na pravne tkony: P. R., K. XX.XX.XXXX, trvale bytom Q. B., t.&. bytom D. J. C.. X, zasttpeny
opatrovnikom: P. R., K. XX.XX.XXXX, trvale bytom Q., T.. V..B.. Y. C.. XXXX/XX, o schvéleni pravneho
ukonu opatrovnika, takto

rozhodol:

Pravny ukon opatrovnika P. R., K.. XX.XX.XXXX, bytom V.. B.. Y. XXXX/XX, Q., ktory za osobu
pozbavenu v spdsobilosti na pravne ukony Y. R., K.. XX XX.XXXX, bytom Mesto B. uzavrel a podpisal
dfia 23.04.2018 dohodu o vyporiadani dedi¢stva v dediCskej veci po porucitefovi menom: X. S.,
naposledy bytom I.H. X. XX, zomrely XX.XX.XXXX, vedenej na Okresnom sude Banovce nad Bebravou
pod sp. zn. 1D/308/2013, Dnot 20/2017, schvaluje.

Ziaden z Uc¢astnikov ne ma narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Diia 26.04.2018 bol doru€eny na tunajSi sud podnet od sudneho komisara X.. H.. U. W. na
zahdjenie konania o schvaleni pravneho ukonu opatrovnika, ktory urobil v ramci dedi¢ského konania
po porugitelovi X. S., naposledy bytom I. X. XX, zomrely XX.XX.XXXX, vedenej na Okresnom sude
Banovce nad Bebravou pod sp. zn. 1D/308/2013, Dnot 20/2017.

2. Uznesenim Okresného sudu Martin €.k. 9Ps/9/2018-5 zo dria 04.05.2018, bolo ex offo zaCaté konanie
o schvalenie pravneho ukonu.

3. Na pojednavani konanom dria 15.06.2018 nebol pritomny opatrovnik, svoju nepritomnost
ospravedinil, netrval na svojej u€asti na pojednavani. Sud v zmysle ustanovenia § 180 zakona ¢&.
160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*) rozhodol, Ze bude pojednavat v nepritomnosti
opatrovnika.

4. Sud vykonal dokazovanie:

- dedi¢skym spisom Okresného sudu Banovce nad Bebravou sp. zn. 1D/308/2013,

- rozsudkom Okresného sudu Martin €. k. 16Ps/5/2013-56 zo diia 24.1.2014, pravoplatny a vykonatelny
dna 31.1.2014.

a zistil nasledovny skutkovy stav:

X. PU. R,, K.. XXXX.XXXX bol rozsudkom Okresného sudu Martin ¢. k. 16Ps/5/2013-56 zo dna

24 .1.2014, pravoplatny a vykonatelny dfa 31.1.2014 pozbaveny spésobilosti na pravne uUkony a za
opatrovnika mu bol ustanoveny P. R.F., K.. XX.XX.XXXX.



6. Dria 23.04.2018 podpisal a uzavrel opatrovnik P. R., K.. XX.XX.XXXX (udelil splnomocnenie X. R.,
K.. XX XX.XXXX na celé dedi¢ské konanie) za P. R., K.. XX.XX.XXXX dohodu o vyporiadani dedi¢stva.
P. R.F.,, K.. XX.XX.XXXX ako osoba pozbavena spdsobilosti na pravne ukony nadobuda zakonny podiel
vo vySke 25/384-in vzhlfadom k celku, €o vo finanénom vyjadreni predstavuje sumu 103,72 eur, z toho
10,60 eur vo finanénej vyplate a 93,12 eur v naturalnom prevzati ¢asti dediCstva.

7. Podla § 27 ods. 2 zdkona €. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik (dalej len ,0Z%), zakonnym
zastupcom fyzickej osoby, ktorého sud rozhodnutim pozbavil spésobilosti na pravne ukony alebo ktorého
spoOsobilost na pravne ukony sud rozhodnutim obmedzil, je sidom ustanoveny opatrovnik.

8. Podla § 28 OZ, ak zakonni zastupcovia su povinni aj spravovat majetok tych, ktorych zastupuju, a ak
nejde o beznu vec, je na nakladanie s majetkom potrebné schvalenie sudu.

9. Sud schvalil pravny ukon opatrovnika, kedZe zistil, Ze osoba pozbavena spbsobilosti na pravne ukony
nadobuda svoj zdkonny dedicsky podiel po porucitelovi, a teda schvalenie je v jeho zaujme.

10. O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 zakona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok
(dalej len ,CMP*), podfla ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento
z&kon neustanovuije inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia na Okresny sud
Martin.

V odvolani sa ma popri v§eobecnych nalezitostiach (§ 127 ods. 1 a 2 CSP), t.j. ktorému sudu je uréené,
kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, podpis a ak ide o podanie urobené v prebiehajucom
konani, uvedenie spisovej znaCky tohto konania, uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho
sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutocriovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolanie treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s
prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dal8i subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami.
Ak sa nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto
podanie urobil.

Ak sa jedna o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo ina
ako pefnazna povinnost vo vztahu k maloletému, méze sa osoba opravnena z rozhodnutia domahat
uspokojenia svojho naroku navrhom na vykon rozhodnutia vo veciach maloletych podla § 370 a
nasledujucich CMP.



Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zédkon &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej ¢innosti v zneni neskorsich predpisov).



