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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trencin na hlavnom pojednavani konanom dria 14.06.2018 v Trencine
samosudkynou JUDr. Beatou Schmidtovou takto

rozhodol:

Obzalovany:
O.B., nar. XX. XX.XXXX v H., trvale bytom H.,

je vinny, ze

napriek tomu, Ze bol rozsudkom P. sudu Trencin sp. zn. 8T/26/2017 zo dna 19.07.2017, pravoplatnym
toho istého diia, uznany vinnym zo spachania prec¢inu marenia vykonu uradného rozhodnutia podla §
348 ods. 1 pism. a) Tr. zakona a iné, za ¢o mu bol ulozeny nepodmienecny trest odnatia slobody v
trvani osem mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody so strednym stupriom
strazenia ako aj ochranny dohlad na dva roky a povinnost spocivajuca v prikaze zamestnat sa v ¢ase
plynutia ochranného dohladu alebo sa preukazatelne uchadzat o zamestnanie, dfia 19.07.2017 osobne
prevzal vyzvu na nastupenie do vykonu trestu odratia slobody na Okresnom sude Trencin, na zaklade
ktorej mal nastupit vykon trestu do 10 kalendarnych dni od jej doru€enia, na tuto vyzvu nereagoval a
do vykonu trestu odnatia slobody nenastupil,,

teda

maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze bez vazneho dévodu nenastupil vykon trestu odnatia slobody v
lehote stanovenej sudom,

¢im spachal
precin marenia vykonu Uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. a) Tr. zakona.
Zatosa

odsudzuje

podla § 348 ods. 1 Tr. zakona, podla § 36 pism. I) Tr. zakona, podla § 37 pism. m) Tr. zakona na trest
odnatia slobody v trvani 1 (jeden) rok nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zakona sud obzalovaného pre vykon trestu odnatia slobody zaraduje do
ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia.

odovodnenie:



Okresny sud Tren&in na hlavhom pojednavani zistil skutkovy stav veci tak, ako je uvedeny vo vyrokovej
Casti tohto rozsudku.

KedZe obzalovany O. B. riadne vzal na vedomie termin hlavného pojednavania dria 05.04.2018 po tom,
¢o podal odpor proti tresthému rozkazu sp. zn. 2T/155/2017 zo dna 11.12.2017 (odpor podal poStou dnia
22.12.2017 v zakonnej lehote), ktory oddvodnil tym, Ze nesuhlasi s vyskou trestu, ktory mu bol tymto
trestnym rozkazom ulozeny, a preto ziadal, aby sud vo veci pojednaval. Na pojednavanie, ktoré bolo
stanovené na den 14.06.2018 bez ospravedinenia nedostavil a preto sud pojednaval v nepritomnosti
obZalovaného.

Sud na hlavnom pojednavani vykonal dokazovanie precitanim vypovede obZalovaného z pripravného
konania na navrh prokuratora v sulade s § 258 Tr. poriadku a vykonal dokazovanie oboznamenim
listinnych dékazov a to rozsudku Okresného sudu Trenc&in sp. zn. 8T/26/2017 zo dna 19.07.2017,
pravoplatny dria 19.07.2017, vyzvu na nastup do vykonu trestu odnatia slobody, prikaz na dodanie,
spravu z Okresného sudu TrenCin zo dfia 06.11.2017, zaznam o prijati odsudeného do vykonu trestu
odniatia slobody, lustracie ZVJS, spravy z priestupkového referatu, odpisu z registra trestov povodny aj
aktualny.

Obzalovany O. B. v pripravhom konani uvadzal, Ze dfia 19.07.02016 si osobne prevzal na Okresnom
sude Trencin vyzvu na nastup do vykonu trestu odriatia slobody na zaklade rozsudku Okresného sudu
Tren€in sp. zn. 8T/26/2017. Tento trest nenastupil z toho dévodu, Ze v stanovenej lehote 10 dni zaslal na
Okresny sud Trenc¢in Ziadost o odklad vykonu trestu. PrisluSnici policie ho doma na ulici R. X H. vyzvali,
aby okamzite nastupil do vykonu trestu, vysvetlili mu celu situaciu, pri€¢om z papierov, ktoré mu policia
predlozila, zistil, Ze vykon trestu mal nastupit’ ihned v mesiaci jul 2017. Uviedol, Ze cela situacia ho mrzi,
svoje konanie futuje, pricom cela tato situacia vznikla nedopatrenim.

Rozsudkom Okresného sudu Trendin sp. zn. 8T/26/2017 zo dnha 19.07.2017, pravoplatny dfa
19.07.2017, bol obZalovanému O. B. po schvaleni dohody predlozenej prokuratirou odsudeny po uznani
viny z pre€inu marenia vykonu Uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. a) Tr. zakona, pre
pokracujuci precin kradeze, podla § 212 ods. 2 pism. f) Tr. zdkona a v poslednom bode rozsudku z
precinu kradezZe podla § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Tr. zakona uloZeny spolo€ny trest 7 mesiacov
so zaradenim pre vykon trestu do Ustavu na vykon trestu odiatia slobody so strednym stupriom straZenia
a k dalSiemu uhrnnému trestu odfatia slobody v trvani 8 mesiacov , pre ktory bol taktiez zaradeny
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom stréZenia. Zarovefi mu bol uloZzeny ochranny dohlad
na dobu 2 roky a uloZena povinnost spodivajuca v prikaze zamestnat sa v ¢ase plynutia ochranného
dohladu alebo sa preukazatelne uchadzat o zamestnanie.

Z oboznamenej vyzvy na nastup do vykonu trestu odiatia slobody zo dfia 19.07.2017 je zrejmé, Ze
menovany tuto vyzvu vlastnoru€ne prevzal spolu s vyzvou na zaplatenie trov trestného konania dha
19.07.2017 spolu s nariadenim vykonu trestu odratia slobody.

Nasledne po nenastupeni tohto trestu bol vydany dria 31.08.2017 Okresnym stidom v Trencine pod sp.
zn. 8T/26/2017 prikaz na dodanie do vykonu trestu odnatia slobody, a dodany do vykonu trestu do UVV
a UVTOS llava bol diia 04.09.2017 prislusnikmi policie.

Z uradného zaznamu OR PZ - OKP Trencin je zrejmé, Ze 03.09.2017 vo vec€ernych hodinach bola
zadrzana osoba O. B., ktora odmietla s hliadkou dobrovofne odist’ do vykonu trestu odnatia slobody na
zaklade prikazu na dodanie do vykonu trestu odfatia slobody, preto boli proti nemu pouZité donucovacie
prostriedky podla § 51 ods. 1 pism. c) Zakona Cislo 171/93 Zbierky. Nasledne bola menovanému
obmedzena osobna sloboda v €ase 0 21.35 hodine, o €éom bol aj telefonicky vyrozumeny sluzbukonajuci
prokurator, pri€om menovany svojim konanim naplnil znaky skutkovej podstaty pre€inu marenia vykonu
uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. a) Tr. zakona.

Z odpisu registra trestov je zrejmé, Ze O. B. bol 12 krat sudne trestany, naposledy Rozsudkom Okresného
sudu Trencin sp. zn. 2T/121/2016 zo dha 15.08.2017, pravoplatny dfa 15.08.2017 pre precin podia §
171 ods. 1 Tr. z&kona, bolo upustené od uloZenia suhrnného trestu, vzhladom na odsudenie Okresného
sudu Trenéin sp. zn. 8T/26/2017 zo diia 19.07.2017, pravoplatny dna 19.07.2017, kedy mu bol uloZeny



nepodmienecny trest v trvani 15 mesiacov do stredného stupfia strdZenia, ochranny dohlad na 2 roky
a primerané obmedzenia a povinnosti.

Sud na zaklade vy$Sie uvedeného teda uznal obZalovaného vinnym zo spachania Zalovaného skutku,
ktory rovnako ako prokurator kvalifikoval tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

Obzalovany ako subjekt spifia podmienky trestnej zodpovednosti z hladiska veku a neboli zistené
Ziadne skuto€nosti, ktoré by nasved&ovali jeho nepri¢etnosti alebo pripadne jeho zmensenej pricetnosti.
Z hladiska subjektivnej stranky, t.j. zavinenia, konal obZalovany vo forme priameho umyslu, t.j. chcel
spbsobom uvedenym v Tresthom zakone poruSit zaujem chraneny Trestnym zakonom. Objektom je
zabezpecit ochranu zaujmu Statu, ktoré bolo konanim obZalovaného porusené, nakolko obzalovany
naplnil aj objektivnu stranku trestného €inu, kedZe svojvolne maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze bez
vazneho dévodu nenastupil vykon trestu odfiatia slobody v lehote stanovenej suidom.

Sud zvazil vdetky rozhodné skutonosti dolezité pre uréenie druhu a vymery trestu podla § 34 ods. 4
Tr. zakona.

Obzalovany O. B. bol v minulosti 12 krat sudne trestny, prevazne pre majetkovu trestnd &innost,
naposledy Rozsudkom Okresného sudu Trencin sp. zn. 2T/121/2016 zo dia 15.08.2017, pravoplatny
dria 15.08.2017 pre precin podla § 171 ods. 1 Tr. zakona, bolo upustené od uloZenia suhrnného trestu,
vzhladom na odsudenie Okresného sudu Trencin sp. zn. 8T/26/2017 zo dna 19.07.2017, pravoplatny
dna 19.07.2017, kedy mu bol uloZeny nepodmienecny trest v trvani 15 mesiacov do stredného stupfia
strazenia, ochranny dohlad na 2 roky a primerané obmedzenia a povinnosti.

S poukazom na vsetky vy3Sie uvedené skuto€nosti, s prihliadnutim na vSetky rozhodné okolnosti, na
stuperi spoloéenskej nebezpecénosti trestnej Cinnosti spachanej obZalovanym, na el trestu, na pomery
pachatela, na moznosti jeho napravy, sud dospel k zaveru, Ze u obZalovaného je potrebné ulozit ako
osobe viacnasobne trestanej nepodmienecny trest v strede trestnej sadzby (zékladna trestnd sadzba
0-2 roky), nakol'ko sa dopustil Zalovaného trestného ¢inu opakovane, pri€om pri ukladani trestu sud zistil
jednu polah¢&ujucu okolnost' (podfa § 36 pism. I) Tr. zakona - obZalovany sa k spachaniu skutku doznal
a svoje konanie olutoval) a jednu pritaZzujucu okolnost (podla § 37 pism. m) Tr. zakona - bol uz za taky
trestny €in odsudeny). Vzhfadom na skutocnost, Ze obZalovany bol v poslednych 10 rokoch vo vykone
trestu odnatia slobody, sud ho pre vykon trestu odfatia slobody zaradil do ustavu na vykon trestu so
strednym stupfiom straZenia v sulade s ustanovenim § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zdkona.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 (patnastich) dni od jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu Trencin na Krajsky sud v Trencine. Oznamenim je jeho vyhlasenie v
pritomnosti toho, komu treba rozsudok doruéit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby,
oznamenim je az dorucenie rozsudku. Pravo podat odvolanie neprindleZi tomu, kto sa tohto prava
uz vyslovne vzdal.



