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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dunajska Streda v konani pred sudkyrfiou JUDr. Mariou Mészarosovou v pravnej veci
Zalobcu: Prima banka Slovensko, a.s., ICO: 31 575 951, so sidlom HodZova 11, Zilina, proti Zalovanej:
K. N., U.. XX XX XXXX, R. L. XXXX/XX, N. E., o zaplatenie 1.956,54 eur s prisluSenstvom, o uréenie
lehoty na plnenie, takto

rozhodol:

I. Rozsudkom Okresného sudu Dunajska Streda zo drnia 26. septembra 2016, &.k. 11C/28/2016-56,
v spojeni s uznesenim Krajského sudu Trnava zo dna 20. decembra 2017, &.k. 23Co/108/2017-71,
prisudené naroky je zalovany povinny zaplatit’ Zalobcovi do 90 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Il. Priznava zalobcovi vo€i Zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %. O vySke nahrady
trov konania rozhodne sud po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym
uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

odovodnenie:

1. Zalobou podanou na tunaj$i sud dfia 11.02.2016 sa Zalobca voé&i Zalovanej domahal uloZenia
povinnosti zaplatit mu sumu 1.956,54 eur s prisluSenstvom.

2. Sud Zalobe vyhovel rozsudkom pre uznanie zo dha 29.06.2016, potvrdenym rozsudkom KS TT zo
dna 20.12.2017.

3.V Casti splatnosti uloZenej povinnosti zaplatenia istiny s prisluSsenstvom KS TT rozsudok OS DS zrusil.

4. Zhodne so zavermi druhoindtanéného sudu vyzval sud dria 18.01.2018 Zalovanu, aby v zmysle bodov
]2 a 15 rozsudku preukazala dévodnost naroku zalovanej na Uhradu istiny s prisluSenstvom v splatkach.
Zalovana nereagovala, vyzvu ani urgenciu neprevzala.

5. Sud uzatvara:

6. Podla ust. § 232 ods. 3 CSP, lehota na plnenie je 3 dni a plynie od pravoplatnosti rozsudku. Sud méze
v odévodnenych pripadoch ur€it dihSiu lehotu.

7. Ak sud ulozil povinnost plnit opakujuce sa a v buddcnosti splatné davky a splatky, vykonatefnost
tychto davok a splatok sa spravuje poradim ich splatnosti, ak sid nerozhodne inak; sud méze rozhodnut,
Ze omeskanie splnenim jednej davky alebo splatky méa za nasledok splatnost celého plnenia (§ 2320ds.
4 CSP).



8. Vychadzajuc z citovanych zékonnych ustanoveni ma sud za to, Ze Zalovana v konani dékazné
prostriedky o svojej finanénej situacii uvadzanej pred sudom neprodukovala, a teda objektivhe v
konani svoje prijmové a majetkové pomery nepreukazala, v désledku ¢oho, aj vzhfadom k opravnenym
namietkam Zalobcu a s prihliadnutim na to, aby ini veritelia Zalovaného neboli Zalovanym v neprospech
Zalobcu zvyhodneni (a zalobca znevyhodneny), mal potom za to, Ze dbévod povolenia zakonom
pripustnych splatok Zalovana nepreukazala. Preto sud Zalovanej plnenie v splatkach neumoznil a
umoznil jej len dlh3iu lehotu na plnenie. Sud prihliadal okrem uz zhora uvedeného aj k tomu, v ake;j
dobe by doslo v pripade riadneho splacania k uhrade celej Zalovanej sumy s prisluSenstvom zo strany
Zalovanej a k tomu, ¢i mozno od Zalobcu dévodne poZadovat, aby na svoje plnenie dalej ¢akal, napriek
zosplatneniu jeho pohladavky (nadalej na zaplatenie svojich prostriedkov ¢akal dobu temer 3 roky).

9. Zo v8etkych zhora uvedenych dévodov preto sud rozhodol tak, ako to je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto rozhodnutia, ked v konani UspeSnému Zalobcovi priznal nahradu trov konania v rozsahu 100 %
(uspech 100 %, neuspech 0 %, koeficient ispesnosti 100 %).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat do 15 dni od doru&enia jeho rovnopisu
pisomne na podpisanom sude. V odvolani treba popri oznaceni sudu, ktorému je uréené, spisovej
znacky a oznacenia veci, ktorej sa tyka, oznaceni a podpise odvolatela a uviest tiezZ, v akom rozsahu
sa tento rozsudok napada, z akych dévodov sa rozhodnutie sidu povazuje za nespravne (odvolacie
doévody, § 365 C. s. p.) a Coho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Ak povinny dobrovolne nesplni povinnost uloZenu vykonatefnym rozsudkom, mdZe sa opravneny
domahat jej splnenia v exekucii.



