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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica, v pravnej veci starostlivosti o maloletého X. R., nar. XX. XX. XXXX, trvale
bytom P,, t. €. umiestneného v P. domove V., Q. XX, W. I., dieta matky P. O., nar. XX. XX. XXXX, bytom
P. a otca X. R., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom P., o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny
Zvolen, Referat oddelenia socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, B. XX, P. na nariadenie
neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Ziaden z Uc¢astnikov ne ma narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatel sa podanym navrhom na Okresnom sude Zvolen dna 03. 05. 2018 domahal vydania
neodkladného opatrenia, ktorym by nariadil detskému domovu odovzdat' maloletého X. R., nar. XX. XX.
XXXX do starostlivosti W. lie€ebno-vychovného sanatéria v Senci odo diia vykonatelnosti rozhodnutia do
30. 06.2018. Navrhovatel zarover k podanému navrhu pripojil képiu rodného listu, spravu zo zakladnej
Skoly, ktord navstevuje malolety, spravu z diagnostického pobytu, oznamenia Ustavu na vykon trestu
odnatia slobody Banska Bystrica - Kralova o ukon&eni vykonu trestu odnatia slobody otca, aktualnu
charakteristiku na mal. deti R..

2. Okresny sud Zvolen uznesenim ¢&. k. 9P/13/2016 zo diha 03.10.2016 preniesol prisluSnost vo veci
konat’ a rozhodovat v inom konani o ur€enie vyzivného a zvy$enie vyzivného na maloleté deti R. na
tunajsi sud.

3. Pocas doru€ovania oznamenia o postupeni predmetného navrhu dna 05. 06. 2018 navrhovatel
dorucil sudu spatvzatie navrhu vo veci vydania neodkladného opatrenia v celom rozsahu, nakoflko do
dfia zaslania spatvzatia sud nerozhodol o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia. Navrhovatel
ma za to, Zze navrh na nariadenie neodkladného opatrenia stratil svoju opodstatnenost, nakolko
umiestnenie maloletého X. do sukromného lie€ebno-vychovného sanatéria na mesiac (Ziadali umiestnit
do 30. 06. 2018) by neprinieslo pozadovanu zmenu v spravani maloletého v Skolskom prostredi.

4. Podla § 29 ods. 1 CMP, navrhovatel mdze pocas konania zobrat navrh na zacatie konania spat, a to
celkom alebo s€asti. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzati spat’ s€asti,
sud konanie v tejto Casti zastavi.

5. Podla § 29 ods. 2 CMP, sud konanie nezastavi, ak sa mohlo za¢at' aj bez navrhu a je potrebné v
konani pokracovat.

6. Podla § 29 ods. 3 CMP, sud konanie nezastavi, ak niektory z U€astnikov so spatvzatim navrhu z
vaznych dévodov nesuhlasi.



7. KedZe navrhovatel zobral v celom rozsahu spat navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, sud
konanie zastavil podla citovanych zédkonnych ustanoveni. V danom pripade je sud toho nazoru, Ze v
konani nie je potrebné pokraCovat s prihliadnutim na charakter konania o nariadenie neodkladného
opatrenia a poZadovanu dobu umiestnenia maloletého v zariadeni na vykon rozhodnutia do 30. 06. 2018.
Z uvedeného dévodu potom sud ani nezistoval stanovisko ostanych ucastnikov konania.

8. Podla § 52 CMP, ziaden z u&astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

9. O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 CMP s tym, Ze Ziadny z U&astnikov nema narok na
nahradu trov konania, kedZe Ziadny z u€astnikov si trovy konania neuplatnil. Dévody pre iné rozhodnutie
o trovach konania sud v prejednavanej veci nezistil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doru€enia prostrednictvom
tunajsieho sidu na Krajsky sud v Banskej Bystrici (§ 362 ods. 1, prva veta CSP), a to pisomne v troch
vyhotoveniach. Odvolanie méze podat G€astnik konania, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané
(§ 359 CSP).

Podanie moZno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedoruci sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada (§ 125 ods. 1, 2 CSP).

V odvolani sa ma popri vdeobecnych naleZitostiach podania uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP). Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné
nalezitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim
sleduje, podpis a ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania (§ 127 ods. 1, 2 CSP). Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozit' v
potrebnom podte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zalozZit do sudneho
spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet
rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125 ods. 3 CSP).



