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Uznesenie

Okresny sud Humenné v pravnej veci starostlivosti sidu o mal. H. D., nar. XX.XX.XXXX, zastupeného
koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Stropkov, pracovisko Medzilaborce, za
UcCasti rodiov C. F., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom B. XXX/XX, H. a E. D., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom B. XXX/XX, H., o uloZzenie opakovaného vychovného opatrenia takto

rozhodol:

SL’J;:! uklada opakované vychovné opatrenie a to pobyt mal. H. D., nar. XX.XX.XXXX v zariadeni
K.E. M. H. L. Y. za u€elom odbornej pomoci maloletému.

odovodnenie:

1. Urad préce, socialnych veci a rodiny v Stropkove, pracovisko Medzilaborce podal dfia 11.03.2022 na
sud podnet na uloZenie opakovaného vychovného opatrenia mal. H. D..

2. Podnet oddvodnili tym, Ze eviduju spis maloletého H. D. od roku 2014 a to z dévodu prijatia
oznamenia o zanedbavani povinnej Skolskej dochadzky. Malolety H. po sidom uloZenom vychovnom
opatreni, ktoré nesplnilo svoj ucel, bol na zaklade neodkladného opatrenia Okresného sudu Humenné
nariadeného uznesenim sp. zn. 10P/216/2021 zo dna 25.08.2021 umiestneny v Reedukaénom centre
H. - L. Y.. ZaCiatkom mesiaca september 2021 rodi¢ia nezabezpedili odovzdanie maloletého do
zariadenia. Po opakovanych intervenciach v domacnosti urad dha 22.09.2021 zabezpecil prevoz a
odovzdanie maloletého H. do Reedukacného centra H. - L. Y.. V zariadeni malolety pokracuje v
plneni povinnej 8kolskej dochadzky. Diia 13.12.2021 sa na urad dostavil otec maloletého za u¢elom
pozZiadania o udelenie suhlasu s uvolnenim menovaného do domaceho prostredia v ¢ase vianoénych
prazdnin. Rodi¢ia maloletého nedodrzali termin ukonenia priepustky v domacom prostredi a v
termine do 09.01.2022 malolety nenastupil do zariadenia. Uradu odovzdali potvrdenie od oSetrujicej
lekarky o domacom lie¢eni maloletého v termine od 13.01.2022 do 21.01.2022. Predizenie obdobia
trvania uloZzeného vychovného opatrenia je vhodné z dévodu ukon&enia Skolského roka 2021/2022 v
Reedukanom centre H. - L. Y., pretoze tento proces bol preruseny jednak neskorym nastupom do
zariadenia a aj nedodrzanim terminu navratu do zariadenia.

3. Okresny sud Humenné uznesenim €. k. 8P/59/2022 zo dfia 11.03.2022 zagal vo veci konanie z uradnej
povinnosti.

4. Kolizny opatrovnik na pojednavani diia 05.04.2022 trval na podanom podnete.

5. Rodicia maloletého sa pojednavania nezuc¢astnili a vo veci sa nevyjadrili.

6. Podfa § 37 ods. 3 pism. b) Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata
a ak vychovné opatrenia uvedené v odseku 2 neviedli k naprave, sud doCasne odnime maloleté

dieta z osobnej starostlivosti rodi€ov aj proti ich véli, osdb, ktorym bolo maloleté dieta zverené do
nahradnej starostlivosti podla § 45 alebo § 48, buducich osvojitelov, ktorym bolo maloleté dieta



zverené do starostlivosti podla § 103 osvojitelov alebo porucnika, ktory sa o maloleté dieta osobne
stara, a nariadi maloletému dietatu na ucely zabezpec€enia odbornej pomoci maloletému dietatu alebo
zabezpecenia Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého dietata pobyt v zariadeni najdlhSie
na Sest’ mesiacov.

7. Podla § 37 ods. 8 Zakona o rodine, sud hodnoti uc€innost vychovného opatrenia priebezne tak,
aby pred uplynutim obdobia, ktoré uviedol v rozhodnuti o jeho uloZeni, zhodnotil splnenie ucelu
vychovného opatrenia. Sud zruSi vychovné opatrenie, ak splnilo svoj ucel. Ak je to v zaujme maloletého
dietata, méze sud rozhodnut o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia alebo o uloZeni iného
vhodného vychovného opatrenia. Ak sud na zaklade zhodnotenia ucinnosti vychovného opatrenia
rozhoduje o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o uloZeni iného vhodného
vychovného opatrenia podla odseku 3 alebo o nariadeni Ustavnej starostlivosti podla § 54 mbze do¢asne
upravit pomery maloletého dietata do pravoplatnosti rozhodnutia.

8. Okresny sud Humenné uznesenim sp. zn. 8P/184/2021 zo dfia 01.10.2021 odral maloletého H. D.,
X.. XX XX.XXXX z osobnej starostlivosti rodiCov za u€elom odbornej pomoci maloletému a to pobytu v
zariadeni K. M. H. L. Y. po dobu 6 mesiacov od pravoplatnosti uznesenia.

9. Z vykonaného dokazovania vyplyva, Ze malolety H. mal dlhodobo problémy s plnenim povinnej
8kolskej dochadzky. Po uloZeni vychovného opatrenia, ktorym bol odfiaty z osobnej starostlivosti rodi€ov
a umiestneny v Reeduka¢nom centre H. - L. Y. si malolety v tomto zariadeni zacal pInit povinnu Skolsku
dochadzku, absolvuje reedukacny proces a je v jeho zaujme, aby dokon¢il Skolsky rok 2021/2022. Kedze
do zariadenia nastupil az koncom septembra 2021 a reedukaény proces bol naruSeny aj neskorym
navratom maloletého do zariadenia z domaceho prostredia po viano€nych prazdninach, sud preto
na pojednavani dfia 05.04.2022 rozhodol tak, Ze ulozZil opakované vychovné opatrenie a to to pobyt
maloletého H. v zariadeni K. M. H. L. Y. za u¢elom odbornej pomoci maloletému.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo drfia jeho dorucenia na Okresny
sud Humenné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.

V odvolacom konani mozZno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dbékazné navrhy.



